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Sociologens dubbla uppgift

OLA AGEVALL

”Sociologer”, skriver Giinther Roth, "lever av, och lider under, sin
dubbla uppgift: att utveckla generaliseringar och att férklara speci-
fika fall.” (Roth 1978: xxxvii) Om ett historiskt skeende ir minsk-
ligt och samhilleligt viktigt aligger det sociologen att forsoka for-
std det i dess unicitet, gora reda for varfor det blivit just sa och
inte pd ndgot annat sitt. Men for att kunna f6rstd och forklara ett
sadant férlopp behdver man féra en argumentation som innefat-
tar overvidganden om generalitet. Och omvint: for varje generellt
syftande sociologisk utsaga kan man friga sig hur langt dess giltig-
hetsomrade stricker sig och hur den kan 18sgoras frin eller knytas
till konkreta sammanhang. Sociologens dubbla uppgift utgor pé sa
sitt en aldrig vilande impuls till teoretisering av historiska sociala
skeenden. Men vad innebir det, och hur gir man il viga? Syftet
med detta kapitel 4r att tillhandahélla en provkarta 6ver olika sitt
for sociologer att ta sig an och teoretisera historiska forlopp och
didrvid forhalla sig till sin dubbla uppgift.

Kapitlet bestar av tre delar, som var och en byggs med exempel
fran forskningen. Den forsta delen dgnas it en diskussion om det
historiska och vetenskaperna, vilken utgér en bakgrund till tanken
om den dubbla uppgiften. I den andra delen ges exempel pa hur
man inom sociologin kan anvinda sig av historia for att konstru-
era gitor och gora virlden forklaringskravande. Den tredje delen,
slutligen, diskuterar Gresham Sykes klassiska arbete 7he Society of
Captives for att illustrera hur man kan ta sig an sin dubbla uppgift i
forklaringsarbetet och vilka verviganden man di stills infor.
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Det historiska och vetenskaperna:
T. Rex, Vermeer och sociologin

SCEN I: Det ir i slutet av 1970-talet och den unge geologen Walter
Alvarez befinner sig i Italien. Han ar dir for att studera hur Alperna
och den italienska halvon en gang formats. Nir han undersoker de
olika geologiska skikten gér han dock en annan observation. Tvirs
igenom kalkstenslagren skir ett lerskikt som separerar tvé geologiska
perioder, krita och paleogen. Under det skiktet finns stora miangder
dinosauriefossil, ovanfor 4r det alldeles tomt. D4, for sextiosex mil-
joner ar sedan, dog alltsd de stora dinosaurierna ut. Men hur gick
det till? Tog det ling tid eller var det ett hastigt férlopp?

Alltmer upptagen av detta problem borjar Alvarez dverviga om
man kunde besvara de fragorna genom att studera lerskiktet sjélvt.
Hans idé ir elegant i sin enkelhet och bygger pa en vil vald indi-
kator. Amnet iridium finns inte naturlige pa jorden. Det tillfors
var planet frin rymden i mycket smd men regelbundna mingder
varje ar. Om lerlagret innehaller sma mingder iridium borde alltsa
dinosaurernas utdéende ha gitt fort, och om det innehaller stora
mingder har det i stillet varit utdraget. Lerlagret visar sig innehalla
stora mangder iridium, och som testet formulerats skulle det betyda
att dinosaurerna gradvis forsvann under ett lingt utdraget forlopp.
Men det idr ndgot som inte stimmer. Halterna av iridium ér si hoga
att det skulle krivas en orimligt lang tid for amnet att ackumuleras.
Kanske ir det nagot fel pa berikningarna? Eller ar kanske iridium-
halt inte en tillforlitlig indikator trots alle?

Lyckligtvis har Walter Alvarez expertis pa nira hall. Han skriver
till sin far, fysikern Luis Alvarez som varit med vid Los Alamos och
tilldelats Nobelpriset i fysik for sina studier av de partiklar som bil-
das i partikelacceleratorer. Vad kan det bero pé att mina mitresultat
visar s& mirkligt hoga nivaer av iridium? En meteor, blir svaret. Vid
ett meteoritnedslag tillférs jorden atskilligt med iridium i ett slag,
men det maste ha varit mycket stort for att avge imnet i de mingder
som Walter Alvarez uppmatt. Sa féddes hypotesen om att det var ett
forédande meteoritnedslag och den efterfljande atomvintern som
blev slutet fér de stora dinosaurerna (Brusatte 2018).

(S)

52



SOCIOLOGENS DUBBLA UPPGIFT

SCEN 2: Viggen ir belamrad med hundratals reproduktioner av
konstverk. De ir kronologiskt ordnade, frdelade pd 6mse sidor av
artalet 1420. S& grupperade framstiller de ett abrupt skifte i véster-
landets konsthistoria, frin medeltid till renidssans. Pi viggens hogra
sida finns konstverk med nirmast fotografisk realism. Medeltids-
konsten pé vinster sida har diremot tydligt icke-realistiska drag:
minniskokropparna ir stiliserade, saknar skuggor, ir inte tecknade i
perspektiv, har ofta mirkliga kroppsproportioner. Konstnirer tycks
ha malat pa ett sitt fore 1420 och pé ett annat sitt direfter. Kon-
trasten 4r pataglig dven for det otrinade 6gat. Men David Hockney,
som satt upp bilderna, 4r allt annat in otrinad. Han har sjilv en ling
och framgingsrik konstnirskarriir bakom sig med maleri, tryck och
fotografi som huvudsakliga medier. Nu vill han underséka vad som
ligger bakom brottet mellan medeltid och renissans.

Hockney ir ingalunda den forste som noterat ett radikalt skifte
i konsten édren kring 1420, men man har i huvudsak limnat det
oforklarat. Kan det verkligen vara sa, frigar Hockney retorisk, att
konstnirer var ritt mediokra fram till dess, for att direfter man-
grant bli mycket skickligare? Och om detta inte ir forklaringen,
hur kan skiftet da forklaras? For att finna ledtradar koncentrerar sig
Hockney pa att nirmare undersoka gruppen av renissanskonstverk.
Det ger upphov till nya frigor. Varfor ir de si mérka, och varfor de
dramatiska skuggorna? Hur kommer det sig att formatet ofta ir s&
litet? Varav kommer sig det mirkliga blianket i rustningar, metall-
skilar och vindruvor? Och varfér 4r si manga av personerna pé
mélningarna vinsterhidnta?

Sammantagna bérjar pusselbitarna bilda ett ménster. Majori-
teten av alla minniskor dr hogerhinta — men betraktad i en spegel
ser den hdgerhidnte ut att vara vinsterhdnt. Om renissanskonst-
nirerna bérjat anvinda sig av speglar skulle det forklara varfor de
vinsterhidnta ir verrepresenterade i deras konst. Just detta dr David
Hockneys hypotes. Han foreslir att det abrupta skiftet i bildkon-
sten berodde pa att man bérjade utnyttja en teknisk landvinning
som blivit tillginglig. Konstnirer som Vermeer, da Vinci och van
Eyck, tinker han sig, satt inuti en camera obscura — bokstavligen
“mork kammare” — dir det som skulle avbildas projicerades pé en
duk pé viggen med hjilp av speglar och slipade linser och sedan

kalkerades och fylldes i av konstniren. Si kan man forsta savil

53



AGEVALL

vinsterhintheten som det lilla formatet, de morka firgerna, det
mirkliga blinket i rustningar och vindruvor och den fotografiska
realismen. Tekniken for att slipa detta slags linser, papekar Hockney
vidare, utvecklades omkring 1420, och linssliparna hérde till samma
skraorganisation som mélarna (Hockney 2006).

(S)

Walter Alvarez undersokning av lerskikt och David Hockneys
undersokning av den visterlindska bildkonsten 4r bada historiska
studier i s mitto att de avser unika hindelser. I bada fallen ir det
just detta som ger det vetenskapliga problemet, sjilva gizan. Deras
problem skulle renodlat kunna beskrivas sd att det vid tidpunke
ett rdder ett forhallande och vid tidpunke tva ett helt annat. Men
pi den abstraktionsnivin upploses problemet. Overraskande blir
observationerna forst nir de tolkas inom ramen for geologins res-
pektive konsthistoriens begreppsvirldar och kunskapslige. Da blir
4 andra sidan den enkla jimforelsen mellan ett fore och ett efter
desto mer frapperande. Som vi ska se under nista rubrik 4r detta —
att anvinda sig av "historia som 6verraskning” for att konstruera en
gata — en mojlighet som i lika mén stir dppen f6r sociologin. Men
dessforinnan finns det mer att siga om det historiska och vetenska-
perna. I tre korta punkter ska jag stegvis klargora varfor studier av
Tyrannosaurus rex forsvinnande och Vermeers malarkonst har fatt
inleda en text om sociologiskt teoretiserande.

1. Historisk tid och abstrakt tid. 1 sitt kapitel i denna bok beskri-
ver Bengt Larsson en speloppning — konstaterandet att “nigonting
har hint” — som kan vara bade produkten av och impulsen till teo-
retiserande. Alvarez och Hockney ir exempel pd detta. Men de har
mer gemensamt. For att fa detta att framtrdda behover vi introdu-
cera ytterligare ett exempel som verkar kontrasterande. Under sina
experiment med katodstrilning kom fysikern Wilhelm Rontgen
av en hindelse att uppticka en ny typ av strilning: det borjade
plotsligt lysa pé stillen dit katodstralningen inte borde kunna na.
Niégonting hade verkligen hint. Eftersom den nya stralningen var
okind dopte han den till X-Strahlen (pa engelska heter det alltjamt
X-rays; pa svenska siger vi rontgenstralar). Fysiken hade tillfores
ett nytt forklaringsobjekt som det gillde att kartlidgga, forstd och
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inforliva med det samlade teoriférradet. Jimfér man Rontgens
arbete med Alvarez eller Hockney si framtrider nu en pafallande
skillnad. De individuella stralarna och deras individuella effekter
i ett laboratorium i Wiirzburg 1895 ir skiligen ointressanta for
fysikern. Sjilva podngen ir ju att de 4r utbytbara, att andra indi-
viduella stralar av samma slag ska ge upphov till samma effekeer
pa andra platser och i andra tider. S3 idr det varken for Hockney
eller for Alvarez. Overgingen frin medeltids- till renissanskonst
intriffade bara en ging och de stora dinosaurierna dog bara ut
en ging. De hindelser Hockney och Alvarez intresserar sig for
ir i den meningen inte utbytbara. Det som har hint utspelar sig
i Réntgens fall i en tom, abstrake tid; for Hockney och Alvarez
dger det som har hint rum i en historisk tid, fylld med verkliga
hindelser i viss bestimd sekvens. Den kontrasten askidliggor att
speloppningen “nigonting har hint” har olika underarter och kan
leda undersékningen i olika riktningar.

2. Arr forklara enskilda fall eller att utveckla generaliseringar.
Alvarez och Hockneys studier forenas siledes av att de ir historiska.
Skillnaderna dem emellan ir forstas stora: den forre ir naturvetare,
den senare konstnir och konsthistoriker. Just dirfor ir likheterna
virda att ligga mirke till. Hockney bygger till exempel delar av sin
argumentation pé optisk teori, som forutsiger hur bestimda typer
av linser foérvrider den projicerade bilden, vilken i sin tur kan jim-
foras med enskilda konstverk. Dirmed anvinder han sig av teore-
tiskt vetande med vidstrickta giltighetsansprik pa samma sitt som
Alvarez nir han vinder sig till partikelfysiken for att finna limp-
liga indikatorer. Men bédda stir ocksd infoér uppgiften att forklara
hur och varfér en historiskt unik hindelse intriffade. Uppgiften
bestar dd i att avgdra om och argumentera for att bestimda all-
minna teorier r relevanta for forstaelsen av den historiske specifika
empirin — en kasuistik och argumentationskonst av annan karakeir
in fastslaendet av lagar eller ren hindelsehistoria. Skillnaden mel-
lan Hockneys och Alvarez studier méste dirfor sdkas annorstides:
antingen i studieobjektets art — kultur respektive natur — eller i ski-
len dill att den historiska undersokningen 4r av intresse. Hir intres-
serar vi oss for det senare. Man kan tinka sig att Alvarez arbete
med att undersoka varfor dinosaurierna dog ut blir intressant pa
grund av forhoppningen att det i framtiden kommer att bidra till
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att utveckla eller modifiera generaliseringar eller till att forfina det
begreppsliga, teoretiska och metodologiska instrumentarium som
ar forutsittningen for sidana bidrag. Tdnker man sd, har studien
betydelse i den mén den ér av samma slag som Rontgens, nimligen
i den méin den bidrar till generaliseringar inom nigot vetenskaps-
omrade. Men man kan ocksd tinka sig att forstaelsen av varfor
dinosaurierna dog ut ir intressant i sig sjilv och skulle forbli sa
dven om arbetet inte resulterade i nagot nytt generaliseringsrelevant
vetande. Si har vi inte svart att forestilla oss arbetet med att forsta
det konsthistoriska skiftet frin medeltids- till renissanskonst, vars
betydelse i allminhet inte gors avhingig av studiens méjliga bidrag
till generaliseringar. Arbetet anses i stillet viktigt i sig sjilvt och av
andra, virderelaterade skil. Ju mer en undersokning av ett histo-
riskt forlopp motiveras med hinvisning till dess bidrag till teori,
desto mer gar den i riktning mot generalisering; ju mer den intres-
serar oss i sig sjilv, desto mer drar den mot att forklara enskilda
fall. Men Hockneys och Alvarez undersékningar dr underbestimda
eller tvetydiga i det hinseendet. Man kan hélla konstens forindring
och dinosaurernas massddd for gator som ir virda att forklaras i sig
sjilva, men for att kunna konstruera och lésa de gatorna behéver
vi ocksa gora 6verviganden om generalitet. P4 samma sitt forhaller
det sig med sociologiska undersokningar.

3. Art vélja sitr studieobjekr. Sociologer viljer inte sina studieob-
jekt enkom for att de 4r det limpligaste medlet att utveckla eller
prova en viss teori eller begreppsram. Kapitalismens framvixt,
forindringar av kriminalitetens former och utstrickning, effek-
ter av utbildningssystemets funktionssitt bland ett lands befolk-
ning, tilltagande barnfattigdom, de sociala forutsittningarna for
att minska minniskans miljopaverkan, vald i nira relationer eller
digitaliseringens verkningar — allt detta 4r exempel pa teman som
kan formodas intressera sociologer i kraft av deras samhilleliga
betydelse. Sddana studier kan rora sig i riktning mot att férsta det
enskilda fallet eller i riktning mot att utveckla generella begrepp
och generaliseringar, men fi ir nog benigna att helt offra det ena
till forman for det andra. Man behéver bade forklara specifika fall
och utveckla generaliseringar, man behover omvandla en hindelse
till en sociologisk friga, man behéver prova allminna teoriers gil-
tighet och relevans for forstielsen av det enskilda fallet och man

56



SOCIOLOGENS DUBBLA UPPGIFT

behéver utveckla sidana teorier genom att varsamt 1sgora fallen ur
sina historiske specifika sammanhang. Det ger ocksa skil att tinka
pd teoretisering som en sociologisk rutinaktivitet som beror flera
moment i en sociologisk undersokning (se Larsons och Ulfsdotter
Erikssons kapitel i denna bok). Aterstoden av denna uppsats kom-
mer att dgnas it att ge exempel pa hur detta kan gi till.

Historia som 6verraskning

Hockneys och Alvarez exempel visar med all tydlighet att historia
kan anvindas vid konstruktionen av forskningsproblem. Den moj-
ligheten star ocksé sociologin till buds. Men hur gar man till viga
for att omvandla en historisk hindelse eller sekvens till ndgot 6ver-
raskande, till en gita som behover sociologiskt forklaras? De tva
exempel som féljer hir nedan ir avsedda att illustrera hur detta
later sig goras, dels med utgangspunkt i en empirisk omridesiver-
sikt, dels i anslutning till sociologiska begrepp och den sociolo-
giska litteraturen. Mitt forsta exempel handlar om mobbnings-
begreppets historia.

For tjugo ar sedan var jag pd konferens i San Francisco dir jag
presenterade ett papper om fenomenet mobbning. Av papprets
argumentation minns jag inte mycket. Diremot minns jag frage-
stunden och den artiga frigan frin en av sessionsdeltagarna, som
undrade varifrin termen mobbning egentligen kom. Mitt papper
handlade ju om fenomenet mobbning, inte om begreppet och
dess historia, men som rosenkindad ung akademiker ville jag inte
bli svaret skyldig. Ur minnet drog jag fram ordboksdefinitioner
och vad jag list om ordet i uppslagsverk och korthuggna notiser
i avhandlingar och artiklar som i likhet med mitt papper intresse-
rade sig for fenomenet snarare dn ordet. Med det underlaget tycktes
mobbning hinga thop med engelskans 706, pobel. I bista géticis-
tiska stil forsokte jag associera mig fram till hur detta kunde tinkas
hinga ihop med det beteendevetenskapliga mobbningsbegreppet.
Varken jag sjilv eller sessionsdeltagarna blev sa mycket klokare av
detta, och jag var littad nir det var slut och jag kunde slinka ivig
fran artiga fragor och lika artiga applader. Men efterit fortsatte fra-
gan att gnaga. Varifran kom egentligen ordet? Nir och var upp-
stod det i en form och med en innebérd som var relevant f6r hur
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begreppet anvinds i dag? Sadana frigor kan bara besvaras genom
att man behandlar ordets historia som ett empiriskt objekt.

Dirmed uppstod nya problem. Aven om jag hade list in mig
pa litteraturen om mobbning si handlade den om négot annat,
om fenomenet snarare in om begreppets historia. De begrepps-
historiska ansatser jag var bekant med, sisom Reinhart Kosellecks
arbeten eller Niklas Luhmanns texter om samhillsstrukeur och
semantik, ingick som delar i mycket specifika projekt. I dem hand-
lade det om att undersoka begreppsforindringar som indikatorer
pa och moment i évergripande sociohistoriska skeenden. Nagot
sidant hade jag nog inte att gora med hir.

I avsaknad av sivil forskningslige som teorier aterstod bara
att skaffa sig si mycket sakkunskap som méjligt och ordna den i
en omrédesoversikt. Var borjar man leta? Sjilv borjade jag med att
konsultera SAOB (Svenska Akademiens ordbok). Till skillnad fran
vanliga ordbdcker dr SAOB en historisk ordbok som kartligger
det svenska spraket frin Gustav Vasas tid och fram till vira dagar.
Det visade sig dock att ordet mobbning inte fanns med. "Mobba”
fanns, men da inte som verb utan som substantiv, syftande pé en
skalbagge i insektordningen hemiptera. Helt utan informations-
virde var inda inte detta. Band 17 av SAOB, som borde ha inne-
hillit de ord jag sokte, trycktes 1945; mobbning maéste alltsi ha
flyttat in i svenska spraket efter andra virldskriget. Men exakt nir?
Nista steg blev att dka till SAOB:s arkiv i Lund. I arkivet finns
alla de beldgg samlade som legat till grund for den tryckta uppla-
gan, men ocksa beligg som tillkommit ddrefter. Hir fanns exempel
som visade hur det engelska verbet 7206 funnit vigen in i svenskan
redan pa 1950-talet, med beligg som exempelvis handlade om att
”den guldhérige pianisten Liberace mobbades pa Waterloo Station
i London av hundratals vettvilliga engelska tonérsflickor, som skrek
dlskade, drompojke’ etc. och sedan svimmade till héger o. vinster
i sympatiska polisarmar”. Inte heller detta fingade dock nagot som
kunde liknas vid mobbning i den bemirkelse jag hade for 6gonen.
Sédana beldgg lit vinta pa sig till decennieskiftet 1970, men da
blev de i gengild desto fler. Nagonting hade uppenbarligen hint
vid den tidpunkten.

Minga av de tidiga beldggen forekom i tidningsmaterial — repor-
tage, artiklar och insindare — foljt av barn- och ungdomsbécker
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och, nagra ir in pa 1970-talet, dven myndighetsmaterial och aka-
demiska arbeten. Omradesoversikten kunde nu fokuseras till aren
omedelbart fore och efter 1970 och ta fasta pa bide de konkreta tex-
ter som beldggen forekom i och en vidare klass av publikationstyper.
Jag gick igenom dags-, kvills- och veckotidningar med hjilp av de
tidningsdatabaser som fanns tillgingliga, men eftersom databaserna
vid denna tid hade mycket begrinsad tickning fordrades ocksa en
genomgang av stora miangder mikrofilm. Andra nyhetskillor kartla-
des via Réster i radio och TV och Ljud- och bildarkivet pa Ostermalm
i Stockholm. Direfter gick sokandet vidare i barnbocker, ungdoms-
bocker och teaterpjiser liksom i Aktuells frin Skoloverstyrelsen, olika
skrivelser frin Skoldverstyrelsen samt Libris.

Omradesoversikten gav vid handen att ordet mobbning kata-
pulterades in i svenskarnas kollektiva medvetande vid ett alldeles
bestimt datum. Den 13 november 1969 inleddes en artikelserie i
Dagens Nyheter som etablerade ordet mobbning i svenska spriket.
Den tog sin utgingspunkt i en artikel som Peter-Paul Heinemann
skrivit i den lilla tidskriften Ziberal Debart tidigare samma ar, ddr
han reflekterade 6ver de trakasserier som hans utlandsadopterade
son hade blivit utsatt for, ett fenomen som Heinemann alltsa
benimnde “mobbing”. I nigon bemirkelse var den ursprungliga
fragan besvarad. Det gick att siga med stor exakthet nir termen
mobbning introducerades. Om inte annat var detta ett litet empi-
riskt bidrag till svensk sprikhistoria, och ett sadant ar viktigt i sig
sjalvt. Men ir det sociologiskt intressant? Négot mer maste till for
att omvandla den rena hindelsen till nigot 6verraskande, till en
gata i behov av sociologisk forklaring.

Faktum 4r att omradesoversikten resulterade i nigot mer 4n
faststillandet av ett datum. Tva saker var omedelbart sliende i det
material jag samlat in. Den forsta var att man i den initiala, intensiva
spridningsfasen var sa verens om vad mobbning var, vad som orsa-
kade den och vilka som drabbades. Mobbning var synonymt med
gruppvild, den drabbade (fysiskt) avvikande individer (invandrare,
adoptivbarn, handikappade etc.) och 6kade med stadens, skolans
och skolklassens storlek. Varifrin kom den bilden? Varifrin himta-
des forestillningarna om vilka som drabbas och om mobbningens
orsaker och mekanismer? Det gitfulla i detta accentueras av det
forkrympta tidsperspektivet. Det andra som var slaende i materialet
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var nimligen hur fort allt gick. Bara tio dagar efter det att ordet
mobbning introducerats i Dagens Nybeter fanns insindare som
berittade om hur mobbning tagits upp i skolan, men mer frap-
perande dndé var att mobbning korades till bade drets modeord
och érets tema i barnlitteraturen 1970 och att den forsta pjisen om
mobbning hade premiir i februari 1970. Ligger man ihop dessa
bidda pusselbitar framstir diskussionen om mobbning verkligen
som Sverraskande. Hur var det méjligt att skriva, repetera och sitta
upp en pjis om mobbning, en foreteelse som namngivits bara fyra
ménader tidigare, och som det av naturliga skil inte fanns nagra
undersokningar om? Hur kunde barnbocker pa temat hinna skri-
vas och utges i en sidan omfattning att mobbning blev drets tema
samma 4r? Och hur kunde diskussionen i dessa bocker, liksom dis-
kussionen i stort, bli s samstimmig i friga om vad mobbning var
och hur den uppstod? Med omrédeséversikten som underlag blev
mobbningsbegreppets fore och efter till en kunskapssociologisk gira
(se Agevall 2007 och 2008).

Genom att omradesdversikten orkestrerades pa det hir sittet
konstruerades och abstraherades problemet. Dirigenom fick min
undersokning ocksa syskon i den samhillsvetenskapliga litteratu-
ren — till exempel i form av studier av hur férestillningar formas,
saisom Edgar Morins Ryktet i Orléans (Morin 1971 [1969]), Gary
Alan Fines och Bill Ellis 7he Global Grapevine (Fine & Ellis 2010)
och Walter Lippmanns Public Opinion (Lippmann 1997 [1922]) —
som kunde ingd i en framtida litteraturéversike eller bidra till en ny
teoretisk inramning av mobbningsbegreppets historia. Litteratur-
oversiktens roll vid konstruktionen av historiskt turnerade forsk-
ningsproblem ska vi strax dterkomma till. Men i min studie av
mobbningsbegreppets historia konstruerades som sagt forsknings-
problemet snarare med utgdngspunkt i omradeséversikten, och det
finns yteerligare en aspekt av detta som 4r vird att berora innan vi
limnar exemplet.

For att kunna omvandla den historiska sekvensen till ett socio-
logiskt problem gillde det att konstruera en ram inom vilken den
framtridde som dverraskande. Men sociologer ir inte ensamma om
att tolka den sociala virlden. Det gor 4dven de som lever i den, och
for dem verkar den sociala virldens foreteelser inte alltid vara for-
klaringskrivande. En religionssociologs friga om varfor bestimda
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trosforestillningar vidmakthalls inom en bestimd grupp kan for
gruppen sjilv framstd som krystad eller hidisk. ”Vi tror s for att
det dr sant” eller "vi tror for att det dr Guds vilja att vi ska tro”.
Den sociolog som vill underséka ett samhilles genusmonster kan
pd samma sitt motas av forestillningar om att det inte finns nigot
att forklara, for det ligger i mins och kvinnors natur att de gor
olika saker och tinker pd olika sitt. P4 motsvarande sitt kunde
man tinka kring hur mobbningsbegreppet togs emot i Sverige. Var
enigheten stor om vad mobbning var, vad den berodde pé och vilka
som drabbades, si berodde det kanske pa att forestillningarna var
sanna och att den nya termen bara satte ord pa nigot som min-
niskor kinde igen sig i; da vore det inte heller si konstigt att det
gick fort for ordet att spridas. Exempel av det hir slaget pekar pa
att man vid formuleringen av sociologiska forskningsproblem ofta
behéver avklida den sociala virlden dess naturlighet. Aven detta
ir en aspekt av det teoretiska hantverket, och hir har historiska
jamforelser ocksa sitt sirskilda virde. Gentemot férestillningen att
det ligger i flickors natur att uppskatta rosa klider kan sociologen
anfora att firgen rosa under en tidigare epok ansetts si manlig att
kvinnor inte kunde béra den; och kan religionssociologen visa att
en religiés grupps forestillningsvirld varierat 6ver tid, s upprit-
tar man ett forklaringsobjekt som inte later sig upplésas genom
hinvisningar till forestillningens inneboende sanning. Den sociala
virlden denaturaliseras, och vi har fitt nagot att férklara.

Lét oss nu skifta fokus till virt andra exempel, som illustrerar
ett annat sitt att anvinda sig av historia som 6verraskning for att
konstruera ett forskningsproblem. I de flesta sociologiska studier
konstrueras forskningsproblemet inte enbart med utgingspunke
i empiriska omradesoversikter. Kunskaper om sakférhillanden
behévs forvisso i all serids forskning, men dirutéver anvinder
man sig i det typiska fallet av ridigare forskning for att ge stadga at
den egna studien och siga nigot om vilket vetenskapligt samtal
man avser bidra till (se Hultmans kapitel i denna bok). De veten-
skapliga publikationer som avgrinsar ett forskningsfilt utgdr ett
forrdd av teorier, begrepp, metoder och resultat, men de dr ocksé
en uppfordran att vidarefora, kritiskt prova och bestimma grin-
serna for resultat och argument. Av alla dessa skil ir litteraturover-
sikten central vid bestimningen av sociologiska forskningsfragor.
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Hirnist ska vi ge ett exempel — denna gang inom professions-
sociologins omride — pa hur “historia som overraskning” kan
anvindas i samband med litteraturéversikter som ett sitt att kon-
struera sociologiska gitor.

I borjan av 2010-talet blev jag indragen i ett storre projekt under
ledning av Lundasociologen Thomas Brante. Projektet syftade
bland annat till att kartligga det svenska professionella landska-
pets framvixt och omvandlingar och var organiserat sa att profes-
sionerna delades in i en serie professionella filt som var bestimda
efter funktion och som vart och ett omfattade professioner av olika
generationer. Tvé forskare skulle arbeta tillsammans for att studera
respektive filt. Sjilv skulle jag arbeta i lag med Gunnar Olofsson,
och det f6ll pa vér lott att undersdka den hogre utbildningens pro-
fessionella filt (se Agevall & Olofsson 2019).

En 6versikt av den professionssociologiska litteraturen gav vid
handen att det filt vi skulle ansvara for intog en sirskild stillning
i det professionella landskapet. Harold Perkin hade i sina profes-
sionsstudier kallat universitetslirarna for en “nyckelprofession”,
med vilket han avsdg att de dels utbildade de 6vriga professionerna,
dels forsorjde dem med vetenskaplig forskning. Bland de ménga
forsok som gjorts att definiera begreppet profession tog flera mycket
riktigt fasta pd att utbildningen till yrkena i friga var forlagd till
hogre utbildningsinstitutioner (t.ex. Ben-David 1963; Bledstein
1976), och dven i idealtypen for professionalism ingick att yrkes-
triningen dger rum inom den hogre utbildningens ram (Freidson
2001). Inom professionssociologin fanns vidare en diskussion om
huruvida var forstielse av professioner i alltfér hog grad var avpas-
sad efter det anglosaxiska 1800-talet och den grupp av professio-
ner som var framtridande dir och di. Fungerade professioner pa
samma sitt pd kontinenten och i Skandinavien? Att begreppet pro-
fession exporterats fréin Storbritannien och USA stod helt klart: nir
Talcott Parsons klassiska text om professioner skulle dversittas till
tyska pé 1960-talet (Parsons 1964) sa fick man 6versitta det till aka-
demische Berufe (akademiska yrken) for att finga in vad som avsags.
Aven detta understrok dock hur centrala universiteten och deras
larare var i det professionella landskapet.

Definitionerna av profession betonade inte bara att forberedel-
sen for yrkesutévning skulle vara forlagd till hogre utbildning — dven
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vetenskaplig forskning tilldelades en konstitutiv roll. ”Att professio-
nerna forvaltar vetenskaplig kunskap”, skrev Harald Grimen, "har
kommit att anses som ett viktigt drag som skiljer dem frin andra
yrken” (Grimen 2008). Pa sitt och vis framstod det mest som en
forlingning av forestillningen att professioner utbildas inom ramen
for hogre utbildning. Professioner utbildas vid universiteten, och
vid universiteten bedriver man vetenskaplig forskning. ”Utbild-
ningen inom hogskolan”, heter det i hogskolelagen § 2, ”skall bygga
pa vetenskaplig grund.” Litteraturéversikten utmynnade dirmed i
en bild av den hégre utbildningens professionella filt som centralt i
det professionella landskapet. Man kunde rent av avldsa om ett yrke
hérde till de klassiska professionerna, till semiprofessionerna eller
till preprofessionerna genom att undersoka nir utbildningen till det
blivit en del av den hégre utbildningen.

Den undersdkningsuppgift var forskarduo blivit dlagd bestod i
att kartligga hur den hogre utbildningens professionella filt vuxit
fram och omvandlats, med sirskild hinsyn till nir och hur olika
yrken dragits in i akademin. Mot bakgrund av de diskussioner
som fordes inom professionssociologin var det limpligt att borja
undersokningen med en sidoblick pa det anglosaxiska 1800-talet
och jaimfora detta med situationen i Sverige. Hir vintade dock en
overraskning.

Om det funnits en alltfor stor forlitan pa det anglosaxiska 18o0-
talet i sociologins forstielse av professioner s var det en forbryl-
lande bild som tonade fram. Till att bérja med var det vid denna tid
inte utmirkande for professionerna att de utbildades vid universi-
teten. Tvirtom. Nir John Stuart Mill tilleridde som rektor vid S:t
Andrews universitet i Skottland noterade han att man visserligen
kunde ha olika uppfattningar om vad ett universitet ir, men att
man dtminstone var nagorlunda éverens om vad det inte 4r. "Det
ir inte platsen for professionsutbildning. Universiteten ir inte till
for att lira ut den kunskap som minniskorna behéver for att kunna
idka ndgot visst niringsfing” (Mill 1867: 5). Samma sak med rela-
tionen mellan profession och vetenskap. Matthew Arnold skrev ett
ar senare om den professionella klassen att den “har fatt en fornim-
lig fostran och blivit utrustade med goda kvaliteter och ledaregen-
skaper, men saknar varje forestillning om vetenskap” (Arnold 1868:
277). Relationen mellan universitet och vetenskaplig forskning var
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ocksd den en annan in forvintat. Bland de britter som bidragit
med stora vetenskapliga upptickter under denna epok var péfal-
lande manga som inte verksamma vid universiteten — bland dem
Michael Faraday, Charles Darwin, Edward Jenner, Joseph Priestley,
Thomas Malthus, David Ricardo, Humphry Davy, George Cayley,
Thomas Wedgwood, Richard Arkwright, Evelyn Crompton och
James Nasmyth. Den professionssociologiska litteraturéversikten
gav pd sa sitt upphov till en alldeles ny gata: Hur kom vi frin
1860-talets situation — dir universiteten kidnnetecknades av att
inte dgna sig at professionsutbildning, dir de professionella sak-
nade begrepp om vetenskap och dir vetenskap till 6vervigande
del bedrivs utanfdr universiteten — till 1960-talets situation, dir
forberedelsen for yrkesutévning dgde rum inom ramen for hogre
utbildning, dir professioner forvaltade vetenskaplig kunskap och
dir forskning var centralt f6r universiteten?

De tvé studier jag beskrivit ovan, den av mobbningsbegreppets
historia och den av professionernas férhallande till universiteten, ir
béda exempel pa historia som 6verraskning. Precis som i fallet med
Alvarez och Hockneys undersokningar handlar det om att forklara
forlopp som gt rum i en historisk tid fylld med verkliga hindel-
ser i en specifik sekvens. Och precis som i deras undersokningar
ar forloppen av intresse i sig sjilva: det har ett virde att forsta och
forklara de enskilda fallen, dven om det skulle visa sig att de inte 4r
av sdrskilt intresse for arbetet med ndgon allmin teori. Det exempel
som diskuteras under nista rubrik ir ytterligare en variation pa detta
tema. Men det ér dirtill avsett att introducera nigot mer och annat:
medan exemplen ovan handlar om hur man kan skapa sig nagot att
forklara, s handlar det hir om att skapa en forklaring. Hir, om inte
forr, stills sociologens dubbla uppgift pa sin spets.

Kontexter och konfigurationer: specifikt och
allmint i det amerikanska fingelsets logik

Gresham Sykes utgav 1958 en studie som han kallade 7he Sociery of
Captives. A Study of a Maximum Security Prison. Grundproblema-
tiken i boken tecknas med hjilp av en historisk observation. Inlas-
ning, skriver han, ma vara lika gammalt som samhillet sjilvt, men
det 4r forst i modern tid som det har blivit en bestraffningsmetod
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och statens huvudsakliga sitt att hantera kriminella. Dessforin-
nan var fingelset en tillfillig forvaring i vintan pa det egentliga
straffet. Men si intriffade négot som forindrade fingelset och dess
funktion, och aren omkring sekelskiftet 1800 foddes det moderna
fingelsevisendet. Aven Gresham Sykes anvinde sig siledes av figu-
ren “nagonting har hint”.

Sykes hade mycket vil kunnat gora brottet mellan den ildre
och den nya bestraffningsordningen till undersékningens forkla-
ringsobjekt — vilket 4r just vad Michel Foucault gjorde i sin studie
Overvakning och straff (Foucault 2017 [1975]). En sidan undersok-
ning hade rort sig i rikening mot att forklara ett enskilt fall och
liknat exemplen ovan. Men Sykes ér inte intresserad av att férklara
den forindring han beskriver. Den figurerar som kontrast. Genom
jamforelsen med dldre tiders ordning styrs uppmirksamheten mot
det moderna fingelsets sirskilda egenskaper. Direfter har den his-
toriska jimforelsen ingen funktion i argumentationen — den 4r som
en startraket som behdvs vid uppskjutningen for att sedan falla till-
baka mot jorden.

Till det moderna fingelsets utmirkande drag hor att fingarna
delar vardag med varandra och med sina fingvaktare under lang tid.
Dirigenom utgdr det ett eget samhille, ett fingsamhiille, vars spel-
regler och funktionssitt man kan utforska pa samma sitt som man
utforskar Osterlen (Hansen 1952), ett juniorbasebollag (Fine 1979)
eller pizzabranschen (Hultman 2013). Fingelset framstills som en
social virld, sidoordnad med andra sociala virldar. Samtidigt 4r det
en social virld med mycket speciella forutsittningar: det moderna
fingelset 4r ett system av total make, vars sjilva idé 4r att straffa
fingarna genom att hilla dem avskilda frin omvirlden.

Scenen for Gresham Sykes studie dr Trenton i New Jersey pd den
amerikanska ostkusten, och undersokningen avser invidnarna i ett
enda byggnadskomplex, sikerhetsanstalten New Jersey State Maxi-
mum Security Prison. Det ir ett specifike, konkret fingelse med
individuella sirdrag, vars egenskaper Sykes vinnligger sig om att
beskriva. Vi fir till exempel veta att fingelset rymmer 1 200 fingar
som en normal dag vaktas av ungefir 9o vakter, och att de alla 4r
sammantringda pd knappt 55 0oo kvadratmeter. Vi fir veta nir
fingelset dr byggt och hur det dr uppbyggt, hur fingpopulationen

ir sammansatt, hur stora cellerna ir, hur vakterna dr bevipnade.

65



AGEVALL

Sykes beskriver de verksamheter som pdgér inom detta begrinsade
rum, fran frisersalong till tvitteri, kontor, verkstad, fingelsekapell,
matsalar, kok, avriteningsplats, celler och det “centrum” varifrin
verksamheten styrs. Han beskriver hur vardagsrutinerna ser ut och
det regelverk som omgirdar dem. Till kontexten hor ocksd det
omgivande samhillet, dess ridslor och kinslor och férestillningar
om vad fingelsestraffet ska astadkomma.

Som vi strax ska se tillmits sidana lokala egenskaper betydelse
nir Sykes forklarar den sociala ordningen i det fingsambhille dir
han utfort sin studie. Men vad innebir detta for studiens ansprik
pa generalitet? 7he Society of Captives syftar ju inte bara till att for-
klara vad som hinder pa fingelset i just Trenton, utan det konkreta
fingelset dr ett fall av en allmin klass som Sykes vill siga nigot om.
Ju mer monstren i det studerade fingelset forklaras med hinvis-
ning till dess specifika konfiguration av egenskaper, desto mer kan
man dock betvivla att fallet representerar hela klassen av fingelser.
Sociologens dubbla uppgift, att utveckla generaliseringar och att
forklara specifika fall, drar henne i s& matto at motsatta hall. Sam-
tidigt 4r uppgifterna oupplésligt forbundna med varandra. Havdar
man att en specifik konfiguration av egenskaper ger upphov till
ett bestimt resultat i ett specifike fall, s& underforstds att samma
konfiguration, allt annat lika, bér ge upphov till samma resultat
annorstides. Det ir i sig ett ansprak pa generalitet. Och omvint:
for den som intresserar sig for att utveckla generaliseringar eller
tillimpa generella teorier aterstar det att visa hur just dessa har
biring pd specifika situationer och fall. Problematiken ir siledes
inte av sidan art att man kan gora sig kvitt den eller losa den en
gang for alla; den hor snarare till det sociologiska tankelivets peren-
ner och maste hanteras pa nytt i varje ny forskningsuppgift. I den
meningen ir teoretiserande verkligen ett hantverk, eller varfor inte
en konst (Swedberg 2014).

Hur resonerar d& Gresham Sykes? For vira syften ir det instruk-
tivt att folja en av argumentationslinjerna i boken, den som hand-
lar om ”den totala maktens defekter” och avhandlas i bokens tredje
kapitel. Vid forsta paseende tycks ju fingelsebyrakratin ha nirmast
oinskrinkt maket. Fingarna ir inlasta, 6vervakade dygnet runt av
bevipnade vakter, reglementerade i sina rorelser och férehavanden.
Andai fogar sig inte faingarna. Linga listor 6ver dvertridelser upp-

66



SOCIOLOGENS DUBBLA UPPGIFT

rittas varje vecka, och vakternas hindelserapporter vittnar om frek-
venta hot, konfiskerade knivar, éverfall och ordervigran. Om man
som Max Weber betraktar makt som sannolikheten att fa sin vilja
fram trots motstand (Weber 1983 [1922]: 37), sa ter sig fingvak-
tarnas makt hogst osiker och ofullstindig, alla maktbefogenheter
till trots. Sykes skapar sig hir en gata. Mot bakgrund av Webers
maktbegrepp, och med tanke pd att asymmetrin mellan fingar
och fingvaktare knappast kunde vara stérre, framtrider fingarnas
ohérsamhet som forklaringskrivande. Den bakomliggande f6rmo-
dan ir att samma maktproblematik vidlider varje fingsamhille,
och uppgiften bestér i att forklara denna strukcuregenskap. Likvil
maste Sykes bygga forklaringen pd vad han finner i just detta fall,
pa en bestimd plats i en bestimd tid.

I Sykes forklaring till den totala maktens ofullstindighet hand-
lar det inte om att bestimma nettoeffekten av nagon enskild faktor.
Snarare pekar han pa den samtidiga nirvaron av flera faktorer, en
konfiguration av faktorer. Forklaringar av det slaget, som s att siga
ror sig pa molekylir snarare 4n pa atomir niva, 4r vanliga i fallstu-
dier, historiska studier och kvalitativa studier. Sykes diskuterar fyra
sidana faktorer (Sykes 1958: s2ff.). De tre forsta dr negativa och
handlar om frinvaron av sidant som i andra sociala sammanhang
bidrar till att vidmakthalla social ordning: (1) I fingelset kan man
inte forlita sig pa de intagnas pliktkinsla och deras forestillningar
om styrets legitimitet. (2) Fingvaktarnas rena rastyrka och valds-
kapacitet idr en otillricklig ordningsgarant, och (3) det saknas ett
effektivt system av legitima beloningar och bestraffningar.

I fraga om dessa faktorer kan man gora tvi observationer som
berdr Sykes arbetssitt. For det forsta, och med tanke pa hans tanke-
modell, skulle det ricka med att en av faktorerna indrades for att
resultatet skulle bli ett annat — men detta forblir nigot som forut-
sdtts utan att provas i studien. For det andra vilar identifieringen
av faktorerna pa Sykes bruk av samhillsvetenskapernas teori- och
begreppsforrad. De bada forsta punkterna hirstammar direke frin
Max Webers diskussion om makt (Macht) och auktoritet (Herr-
schaft) i Ekonomi och sambiille (Weber 1983 [1922]: 37f.), medan den
tredje dr himtad frin utilitaristisk samhillsteori (jfr Parsons 1937).
Sykes analys forutsitter siledes en etablerad begreppsvirld dir
enskilda begrepp far tjanstgora som sparhundsbegrepp, och den
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empiriska uppgiften bestdr i att visa varfor, i vilka avseenden och pa
vilka sitt man i det undersékta fingelset saknar méjlighet att styra
med bel6ningar och bestraffningar, fa legitimitet for fingelseregle-
mentet eller forlita sig pa Gverligsen véldskapacitet. Langre fram i
denna bok behandlas mer ingdende begreppens roll (se kapitlet av
Viscovi), deras anvindning i tematisk empirisk analys (se kapitlet
av Hiltunen & Marekovic) och vad som gor ett begrepp villyckat
(se kapitlet av Persson). Hir ska vi i stillet 6verga till att resonera
om den fjirde faktor som enligt Sykes bidrar till den totala mak-
tens defekter, nimligen (4) att vakterna ir obeniigna atr genomdriva
Jéngelsets reglemente. Den punkten har en annan stillning 4n de
ovriga i Sykes argumentation.

Det ir inte svart att forestilla sig att fingar inte later sig over-
tygas om att fingelseregimen ska atlydas for att den 4r legitim eller
att de beloningar och bestraffningar som kan delas ut i ett fing-
else endast obetydligt paverkar fingens situation och darfér fung-
erar déligt som incitament. Det bereder heller inga svérigheter att
visa att en ordning som uppritthalls enkom genom hot om vild
ar instabil, och man kan rent av se det rimliga i instruktionen till
fingvaktarna att de, i hindelse av fingupplopp, inte ska anvinda
utan kasta ifrdn sig sina batonger och vapen for att inte provo-
cera fingarna att utsitta dem for grovt vild. Men att fingvaktarna
skulle vara ovilliga att sikerstilla att fingelsets regelverk efterlevs
till punket och pricka framstar som mera kontraintuitivt. Detta ir
studiens piéce de résistance och en punkt dir Sykes gor bruk av den
empiriska detaljrikedomen frin undersokningen av hogsikerhets-
fingelset i Trenton. Dirigenom illustrerar den ocksa, som vi ska se,
den inneboende spinningen i sociologens dubbla uppgift.

Argumentationen som berdr fingvaktarnas forhallningssitt
spanner i sjilva verket ver flera av bokens kapitel, som vart och
ett karterar fingelsets kontext och fogar element till den Geszalt
som gor férhillningssittet begripligt. Hit hor, till att bérja med, ett
resonemang om den straffideologi som beledsagade det moderna
fingelsets fodelse i Visterlandet. Nir fingelset 6vergick fran att
vara forvaring i vintan pa ett straff till att utgora straffet knots dill
fingelsestraffet olikartade forestillningar om vad det skulle &stad-
komma. Férutom att det skulle hélla farliga individer atskilda frin
den ovriga befolkningen har man uppfattat det som samhillets
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vedergillning mot fordvare, som avskrickning och som ett sitt att
dteranpassa de domda till samhillet.

Det som gor skildringen av dessa idéer om straffets funktion till
nigot annat dn plikeskyldig bakgrund ér att de olika forestillning-
arna omsitts i organisatoriska regler och procedurer. I Trentonfing-
elsets mycket detaljerade regelsamling finns bestimmelser om s
olikartade saker som att fingarna ska ha en god hillning och inte ha
hinderna i fickorna nir de gir pa led till och frin cellerna, att de ska
slacka lyset och kontrollera att vattnet r avstingt nir de hor mat-
klockan ringa, att allt spel och dobbel 4r forbjudet, att fingar inte far
tala med eller gestikulera mot personer som besoker institutionen,
att homosexualitet inte ér tillaten, att de far spendera hogst tjugofem
dollar i manaden pa tobak, godis, tvil och annat i fingelsebutiken,
att fangen bara tillats ett litet antal besék och brev och sa vidare.
Minga av reglerna motiveras med hinvisning till sakerhet och ord-
ning, men andra 4r svéra att tolka som ndgot annat 4n bestraffning.
De olika reglerna svarar, menar Sykes, mot olika normativa och
ideologiska forestillningar om straffets funktion.

Fingelselivet priglas patagligt av den stora miangden regler och
bestimmelser. Inte minst for det med sig att en rad till synes oskyl-
diga handlingar blir forbjudna och att fingvaktarna ir forpliktade
att anmila fingarna nirhelst de kommer pd dem med att bryta mot
nigon av reglerna. Men vakterna umgés nira med fingarna under
hela arbetsdagen, dag efter dag. De behéver hitta ett site ate fa
relationen med dem att fungera, och i en varaktig mellanminsklig
relation 4r det svirt att undvika ansprik pd dmsesidighet.

Mot den bakgrunden kan man f6rstd vakternas obenigenhet
att tillse att regelverket efterlevs. Om vakten gjorde en anmilan
varje gang en finge brét mot nagon av reglerna skulle listorna pa
overtridelser vara betydligt lingre. Men framfor allt skulle det
generera stindiga konfliktpunkter, i synnerhet om fangarna upp-
fattade reglerna som orittfirdiga. I en verksamhet ddr man inte
kan forlita sig pa vare sig legitimitetsforestillningar eller legitima
incitament for att fi internerna att lyda 4r sadana konflikcpunkter
kostsamma. Av det skilet dr det frestande att underlita att rap-
portera regelbrott. Genom att se mellan fingrarna med en férseelse
signalerar fingvaktaren att han inte ir en omdjlig person, att han
har forstéelse for eller dtminstone tolererar fingens reaktion pa sin
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situation. Det kan ocksd uppfattas som en beléning, dven om den
ligger utanfor det legitimas grinser. Myntets baksida 4r att det nu
uppstar forhandlingar mellan den enskilde vakten och hans fingar
om vem som ska tillitas komma undan med vad, och vakten dras
in i fingarnas sociala liv och fingsamhillets sociala ordning. I ett
hogsikerhetsfingelse ger det upphov inte bara till problem med
rittssikerheten — allas likhet infor lagen — utan ocksa till potenti-
ella sikerhetsproblem. Hiri kan man se en paradox. Det minutidsa
regelverk som bland annat var tinkt att ge 6kad sikerhet har allts3,
nir det kombineras med andra faktorer, som oavsiktlig konsekvens
att sikerheten kan urholkas.

Sé langt Sykes resultat. Men hur langt stricker sig deras giltig-
het? Sykes studie gillde ju det sociala livet i ett konkret, enskilt
fingelse. Utan den detaljerade undersékningen av fingsamhillet i
Trenton hade Sykes inte kunnat notera den totala maktens defek-
ter, som 4r ett centralt forklaringsobjekt i studien. Forklaringen till
att makten ir ofullstindig maste byggas med samma material, och
i den meningen handlar det om att férklara ett enskilt fall. Samti-
digt dr det uppenbart att det intressanta hir inte 4r fingelset i just
Trenton, utan snarare vad studiet av detta fingelse kan siga om en
vidare klass av foreteelser. I sin hantering av sociologens dubbla
uppgift ror sig Sykes dirfor mot den generaliserande polen och
behéver precisera vad det konkreta, enskilda fingelset ér ett fall av.
Forst nir vi vet vad fallet 4r et fall av kan vi avgora vilka andra fall
som befolkar kategorin och dirmed borde fungera pi samma sitt
som det studerade fallet.

Sé vad ir fallet ett fall av? Sykes introducerade sitt forsknings-
problem genom att kontrastera ildre tiders fingelser med det
moderna fingelsevisendet. Med den inramningen skulle fingelset
i Trenton kort och gott vara ett fall av livet i (moderna) fingelser.
Men Sykes resonemang om den sociala ordningen pa fingelset i
Trenton bygger pé en specifik kombination av egenskaper: att fing-
arna delar vardag under ling tid, att deras vardag reglementeras av
detaljerade regler och rutiner, att de rutinerna motiveras av omvirl-
dens forestillningar om fingelsestraffets funktioner, att den stora
mingden regler gor det svart att sanktionera alla dvertridelser och
sd vidare. Inte alla moderna fingelser r av det slaget. En 6ppen
anstalt, befolkad av intagna som avtjinar korta straff for mindre all-
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varliga brott, saknar de egenskaper som sammantagna tinks skapa
fingsamhillets egenskaper.

Ett alternativt forslag skulle vara att se fallet som ett fall av den
sociala ordningen i hdgsikerhetsfingelser. Det finns formuleringar i
boken som pekar pd att Sykes tinkte i de banorna, exempelvis nir
han argumenterar for att det studerade fingelset 4r representativt
for amerikanska hogsikerhetsfingelser, trots att dessa skiljer sig at
sinsemellan med avseende pa fingpopulationens sammansittning,
antalet fingar, nir byggnaderna uppfordes och hur de ser ut, hur
regelverket ar utformat med mera (Sykes 1958: xviii).

Eftersom Sykes bara har studerat ett fall har han inga empiriska
beligg for att de monster han funnit skulle stimma bittre in pad den
snivare kategorin hogsikerhetsfingelser 4n pa fingelser i allmin-
het. Teorin han formulerar pé basis av undersokning ger dock vid
handen att den kombination av faktorer som tinks forklara forhal-
landena vid det undersokra fingelset inte forekommer pi samma
sitt i alla fingelser. Just dédrfor finns det skl att gora nya under-
sokningar ocksd av fingelser som enligt teorin inze borde fungera
pa samma sitt. Skulle det visa sig att samma resultat uppstir dven
dir, trots att de utpekade forutsittningarna inte foreligger, finns
det skil till omprévning och nytt teoretiserande. P4 motsvarande
sdtt dr det intressant att géra nya empiriska undersokningar av hog-
sikerhetsfingelser, for om man da inte finner samma monster som
Sykes dr ocksa det en impuls till fortsatt teoretiserande. En sidan
uppfoljningsstudie gjordes faktiske bara nagra ar efter Sykes egen
undersokning, men den gingen studerade man i stillet ett kvinno-
fingelse (Ward & Kassebaum 1965).

Béde “fingelser” och “hogsikerhetsfingelser” 4r administrativa
snarare 4n analytiska kategorier. Man kan emellertid ocksa lisa
boken utifrin dess centrala begrepp, och bokens inledning ger stod
iven for en sidan lisning. ”Ar det s3”, skriver Sykes, "att system
av total makt rymmer inneboende patologier i den bemirkelsen
att det finns tryck och spanningar i strukturen som ofrankomligen
miste skapa sprickor i den monolitiska maktkoncentrationen?”
(Sykes 1958: xv). Frin den utgangspunkten blir hans studie ett fall
av den totalitdra makten och dess grinser, och i den kategorin ingar
inte bara fingelser utan dven till exempel totalitira stater. Vi fir
ett universum av sidoordnade fall som inte ir identiskt med den
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administrativa kategorin hogsikerhetstingelser. Viljer man att ga
den vigen tar teoretiserandet en ny rikening.

Sykes bok illustrerar en aspekt av sociologens dubbla uppgift.
Att sociologer ir intresserade av att bide forklara enskilda fall och
utveckla generaliseringar gor att ldsarten ofta ir underbestimd. En
och samma studie kan ldsas som ett férslag pa hur vi kan férstd och
forklara ett bestimt skeende och som ett bidrag till en mer generell
teori. Relationen mellan ett fall och vad det ir ett fall av blir dirtill
relativt 16slig — och just hiri ligger en stindig impuls till fortsatt
teoretiserande.
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