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Det dr ju som trettiotalets
rasbiologi ...

I dikteposet ZEdnan beskriver poeten Linnea Axelsson ett méte som i dik-
tens universum dger rum i Karesuando kyrkby vintern 1920:

Svenskens fingrar
i hela min mun

kliderna spridda

overallt pd golvet

Jag som trodde
det var for mina
onda tinder

reselikaren kommit

Med harda redskap

mitte han mig

skriftlirda min
i varje vra

Med sylvasst
pennskrap

gick de

igenom mig

Jag forstod att en
kortvixt typ

tog gestalt

pa deras papper

Med kungligt blick
tecknades
det rasdjuret

Var lydnads
bojor

kndppte upp
mitt hemsydda bilte

Mina brést hingde

deras avsmak lyste

Jag sig hur de
rynkade sina
smala nisor

och skrattade
samtidigt'



Hindelsen ir fiktiv, men dikten beskriver pa ett gripande sitt en typ av
moten som faktiskt dgde rum i norra Sverige under det tidiga 1920-talet.
En samisk kvinna har kallats till en undersokning — kanske en likarunder-
sokning, hon har inte si noga fatt veta — dir min soderifrin begir ett
vetenskapligt 6vergrepp mot henne. De formar henne, inte nédvindigtvis
med hot men definitivt genom sin auktoritet, att kld av sig naken infor
deras virderande blickar. De miter hennes kropp. Sedan tar de med sig
uppgifterna soderut och anvinder dem i sin forskning om vilka ménnisko-
raser som finns i Sverige. Bland dessa raser stir samerna inte hogt i kurs i
forskarnas 6gon. De dr utsinda av Statens institut for rasbiologi i Uppsala,
som grundades genom ett riksdagsbeslut 1921.>

Jag har valt att inleda den hir boken med Axelssons dikt eftersom den
sd vil sammanfattar den etablerade bilden av den svenska rasforskningens
historia. Bilden kan sammanfattas sa hir: Svensk rasforskning bedrevs vid
Rasbiologiska institutet. Svensk rasforskning innebar ett virderande och
i slutindan rasistiskt uppdelande av befolkningen i en hierarki dér vissa
raser sigs som underlidgsna och andra som 6verldgsna. Svensk rasforskning
utdvades i ojaimlika moten dir rasforskarna i vetenskapens namn utnytt-
jade minniskors sirbara och utsatta stillning. Och sist men inte minst var
svensk rasforskning nigot som 4gde rum under 1920- och 1930-talen.

Bilden gér igen i en rad andra sammanhang. En snabb googling pa sok-
frasen "1920-talets rasbiologi” (med olika stavningsvarianter) gav i maj 2021
85 resultat och "1930-talets rasbiologi” gav 295 resultat. "1940-talets rasbio-
logi” och "1950-talets rasbiologi” gav diremot inte mer 4n 8 resultat tillsam-
mans, trots att Statens institut for rasbiologi hette just sa fram till 1950-talets
slut.’ Den formedlas ocksa populirkulturellt. Filmen Sameblod frin 2016
gestaltar till exempel liknande rasbiologiska mitningar under 1930-talet.

Syfte och forskningsfragor

Det ir sant att svensk rasforskning har bedrivits vid Rasbiologiska institu-
tet, har skapat och forsvarat rasistiska hierarkier, har inneburit évergrepp
och utan tvekan har bedrivits under 1920- och 1930-talen. I denna rasveten-
skapliga praktik var samerna ocksa en av de mest utsatta grupperna, och
svenska rasforskare spred redan tidigt en bild av att samer var en speciell ras
som helst inte skulle "blandas” med den "nordiska” ras som manga svenska
intellektuella, kulturpersonligheter och politiker sig som Gverldgsen.

Men fragan 4r om denna observation ricker for att vi ska kunna bilda
oss en nyanserad, komplex och miéngsidig bild av den svenska rasforsk-



ningens historia i ett bredare perspektiv. For tink om rasforskning utforts
ocksd utanfér Rasbiologiska institutet? Tink om svenska forskare bedrev
forskning om minniskoraser dven efter det tidiga 1930-talet? Och innebar
all rasforskning att forskarna placerade pastddda minniskoraser i hierarkier
och dirmed legitimerade 6vergrepp och diskriminering? Ja, vad hinder om
vi vidgar blicken och viljer att se svensk rasforskning som ett vetenskapligt
file dir Rasbiologiska institutet bara var en aktor, och later 1930-talet bilda
utgangspunkt f6r undersdkningen i stillet for slutpunke?

Syftet med denna bok ir att gora just det. Jag kommer genom ett
antal delstudier undersoka den svenska rasforskning som bedrevs efter
1930-talets mitt — bland annat, men inte enbart, av forskare vid Rasbiolo-
giska institutet. Vilka var de? Hur sdg de pa rasbegreppet? Hur delade de
in minskligheten? Vilka politiska atgirder menade de borde vidtas som ett
resultat av deras rasvetenskapliga forskning? Jag kommer ocksi att under-
soka hur de deltog i samhillsdebatten och hur deras pastaenden spreds,
debatterades och ifragasattes i medierna. Dessutom belyser jag deras natio-
nella sdvil som internationella nitverk och den svenska rasforskningens
position i forhallande till internationella férindringar. Vilka aktorer valde
svenska rasforskare att ha kontakter med? Och motsvarade den svenska
rasforskningens forindringar de internationella stromningarna?

Rasforskning i en _forindrad virld

Undersokningen stricker sig fram till och med 1970-talet och omfattar
alltsd ungefir 40 ar. Det var en tid av stora sociala och politiska férind-
ringar bade i Sverige och omvirlden. Till exempel forindrades den svenska
befolkningen. Fram till 1940-talets slut hade Sverige tillimpat en ytterst res-
triktiv invandrings- och asylpolitik.* Under 1950- och 1960-talen tog lan-
det diremot emot allt storre grupper av migranter. Forst kom arbetskrafts-
invandrare, frimst frin andra nordiska och europeiska linder. Redan 1955
fanns cirka 116 ooo invandrare i Sverige, och vid 1960-talets mitt invand-
rade varje ar runt 50 0oo personer. Efter ca 1970 ersattes arbetskraftsmig-
rationen gradvis av flyktinginvandring dir ménniskor frin Afrika, Syd-
amerika och Mellandstern kom till Sverige. Vid 1970-talets mitt hade den
gamla restriktiva flyktingpolitiken, med total kulturell assimilering som
yttersta mal, ersatts av en migrationspolitik som bejakade mangkultur.’
Aven Sveriges internationella politiska position forindrades, liksom
svenskarnas idéer om sin egen roll i virlden. En avgérande hindelse var
givetvis nazismens framvixt, andra virldskrigets slut och den vixande kun-
skapen om vad som hinde under Férintelsen. Men manga andra viktiga



Typisk tornelapska med sitt barn vid brostet. Ljusdgd, eljest typisk lapp.

Foto. H. Lundborg, Uppsala. Foto. H. Lundborg, Uppsala.

Gammal lappgubbe, starkt graharig (ovanligt). Gammal tornelapp, som linge varit nimndeman.

Foto. H. Landborg, Uppsala. Foto. H. Lundborg, Uppsala.
Det tidiga 1900-talets svenska rasforskare sig ofta samerna som en sirskild ras som helst

inte skulle "blandas” med andra. Ur Herman Lundborgs bok Svenska folktyper 1919. Bild:
Lunds universitetsbibliotek.
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Jimtlindsk hemmansigare. Nordisk typ. Densamme.
Foto, 0. Olsson, Ostersund. Foto. Q. Qlsson, Ostersund.

Bondflicka frin Gistrikland. Nordisk typ. Fiskare frin Hilsingland. Nordisk typ.
Foto. G. Reimers, Givle. Foto. I. ©. Wiklund, Hudiksvall.

Samma rasforskare talade ofta ocksé om en “nordisk” ras, som utgjorde kirnan i den
svenska befolkningen och som ocksd borde bevaras "ren”. Ur samma bok av Lundborg,

Svenska folktyper 1919. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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processer tog ocksé fart efter 1945. Fran slutet av 1950-talet vixte det fram
sociala rorelser dir svenskar bedrev solidaritetsarbete med folkgrupper
som kimpade for nationellt sjilvbestimmande pé andra kontinenter, och
starka sociala rorelser bekimpade den rasistiska apartheidpolitiken i Syd-
afrika. Solidaritetsarbetet kulminerade i det sena 1960-talets vinsterradikala
och antiimperialistiska protester, men hade alltsd en ildre historia 4n sa.¢
Hemma i Sverige borjade nationella minoriteter, bland annat de svenska
romerna, driva en allt synligare politisk kamp for att fa slut pa den diskri-
minering de linge fitt utsta, och de utmanade didrmed den ibland timligen
sjalvgoda bild av Sverige som ett land utan etnisk och raslig diskriminering
som bdérjat vixa fram.” Vid samma tid skapades det svenska bistdndet som
ett nytt politikomréde, vilket gav Sverige en ny roll i virlden under avkolo-
nialiseringens mest dramatiska tid.*

Det svenska samhille dir 1930-talets rasforskning bedrevs var helt enkelt
inte lingre samma samhille under 1970-talet. Att forindringarna paverkade
rasforskningens innehdll och forutsittningar 4r ett rimligt antagande, och
hur rasforskningen paverkades 4r en avgdrande friga i den hir boken.

Rasforskning, rasbiologi, fysisk antropologi och rashygien

Boken handlar med andra ord om mycket, men det dr ocksa mycket boken
inte handlar om. ”Ras” dr vad vetenskaps- och teknikforskaren Sheila
Jasanoft kallar for ett samproducerat begrepp. Vara forestillningar om det
skapas dirmed inte av en enda sorts aktdr. Tvirtom har idéer och antagan-
den om minniskoraser vuxit fram historiskt i samverkan mellan vetenskap-
liga forskare, politiker, filmregissorer, tidningsskribenter och andra journa-
lister, tecknare och liroboksforfattare — for att bara nimna nagra. Och det
ar inte nédvindigtvis alltid de vetenskapligt verksamma aktérerna som har
haft storst inflytande 6ver de forestillningar som florerar i samhillet, dven
om det 4r de som star i fokus for just den hir boken.?

Den allra storsta delen av rasbegreppets samproduktion fran 1930-talet
och framit behandlas inte i den hir boken, som alltsi inte ir en under-
sokning av rasbegreppets stillning och innehall i allminhet. Aven om
mycket dterstar att gora har flera forskare redan dgnat sig dt andra aspek-
ter av samproduktionen dn de vetenskapliga. Hir ska bara nigra exem-
pel nimnas. Luis Ajagin-Lester, Lena Olsson och Lina Spjut har visat hur
svenska lirobocker i geografi spred pastdenden om minniskoraser och deras
pastidda egenskaper under 1900-talet, ocksa en tid efter andra virldskrigets
slut. Starkt stereotypa framstillningar av svarta minniskor och judar som
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underldgsna eller avvikande raser var vanliga i den svenska filmproduktio-
nen under 1920-talet, vilket framgar av historikern och filmvetaren Tommy
Gustafssons studier.” Liknande stereotyper om exempelvis romer, resande
och judar férekom ocksa i skonlitteratur under forsta halvan av 1900-talet.”
Mellankrigstidens nojes- och musikjournalistik om jazz kopplade ofta sam-
man den nya musiken med forestillningar om svarta minniskor som pri-
mitiva, och ndr artister som Josephine Baker besokte Sverige férmedlade
massmedia rasistiska uppfattningar.” Historikern Emma Severinsson har
visat att forestillningar om svensk eller "nordisk” ras paverkade de kvinn-
liga skonhetsideal som den svenska veckopressen innehéll under mellan-
krigstiden. Skiamtteckningar som portritterade judar som en avvikande
ras var, som historikern Lars M Andersson visat, vanliga fram till och med
1930-talet.” Idéhistorikern Britas Benjamin Eriksson har visat att idéer om
att den "nordiska rasen” méste bevaras intakt fanns inom delar av det tidiga
1900-talets slaktforskarorganisationer.” Och enligt rasismforskaren Tobias
Hiibinettes studier anviindes rasbegreppet ganska intensivt i de tidningsde-
batter som fordes om adoption, diskriminering och minoritetsfrigor under
1950-, 1960- och 1970-talen.”

Av alla minskliga verksamheter som bidragit till att samproducera fore-
stillningar om minniskoraser fokuserar jag i denna bok bara pa en enda,
men en nog sa viktig: den vetenskapliga. Faktum ir att jag inte ens ir hel-
tickande i det avseendet. Boken ir inte en studie av hur vetenskapssam-
hallet i allminhet har anvint eller spridit forestillningar om ras, utan om
de forskare som sjilva aktivt forskade om péstadda minniskoraser. Det 4r
alltsd den svenska rasforskningens historia som undersoks, inte de svenska
rasidéerna eller den svenska rasdiskursen i allminhet.

Med rasforskning menar jag sidana kunskapsproducerande praktiker
som syftar till att dela in minskligheten i biologiskt avgrinsade grupper
och som beskriver dessa med ordet "ras” eller som syftar till att genom
vetenskapliga metoder kritiskt granska eller revidera rasindelningar som
tidigare forskare har gjort, samt tilldelas status som vetenskap av det omgi-
vande samhillet eller gor ansprik pa sidan status.® Definitionen innebir
tva viktiga vigval. For det forsta bygger den pé att kunskapen som produ-
ceras 4r rasifierande, det vill siga kategoriserar minskligheten i mer eller
mindre tydliga biologiska grupper med egenskaper som 6verfors frin gene-
ration till generation genom genetiskt arv, och dir grupperna benimns
som raser (mer finns forstds att siga om rasifieringsbegreppet och det
kommer jag att gora lingre fram i detta kapitel). For det andra innebir
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definitionen att jag vinder mig emot den beskrivning av rasforskningen
som en ~pseudovetenskap” eller liknande som ir vanligt forekommande
i journalistiska, populirhistoriska och 4ven vissa vetenskapliga samman-
hang.” Jag delar idéhistorikern Hertha Hansons uppfattning att det 4r ett
rimligt val att helt enkelt se vetenskap som “det som i sin tid och i sin miljo
uppfattas som sidant”.** I den meningen var rasforskning i Sverige en
vetenskap atminstone frin 18o0o-talets mitt och fram till 1900-talets mitt,
eftersom den hade en sidan status i samhillet.* Huruvida den fortsatte
att ha det ocksa ddrefter ar en av de saker jag ska underséka. Vetenskap ir
dock inte en foreteelse som alltid har betraktats pa4 samma sitt oberoende
av tid och sammanhang. Som jag ocksd kommer att utveckla lingre fram
maste vetenskapen forstds som ett filt vars grinser och innehall ar foremal
for forandring och konflikter.

Definitionen innebir ocksa att jag inte sitter likhetstecken mellan "ras-
forskning” och “rasbiologi”, vilket 4r en terminologisk sammanblandning
som forekommer ibland. Det ir forstdeligt eftersom bada orden innehaller
prefixet “ras-”, men likvil olyckligt. Jag menar, i likhet med historikern
Bjorn Furuhagen, att det 4r viktigt att hélla isir termerna och att begreppet
rasbiologi behéver specificeras nirmare 4n vad som ofta gjorts.”> Nir jag
skriver om rasbiologi avser jag den verksamhet som bedrevs vid Rasbiolo-
giska institutet i Uppsala, den enda institution i Sverige som benimnt sig
sjdlv just med ordet rasbiologi”. Rasbiologin var bara en del av den svenska
rasforskningen, och som jag kommer att visa bedrevs rasforskning ocksé av
aktorer verksamma i andra miljéer an Rasbiologiska institutet, till exempel
inom dmnet “fysisk antropologi” vid Uppsala universitet.

Fysisk antropologi dr — for att gora diskussionen dnnu mer komplicerad
— ocksi ett begrepp vars anvindning maste preciseras. I sin bredaste bety-
delse syftar begreppet pé studier av minsklighetens variation nir det giller
yttre utseendedrag och anatomiska egenskaper, som kroppslingd, kropps-
matt, hudfirg, 6gonfirg, och sa vidare. Under det sena 1800-talet och tidiga
1900-talet kom ménga forskare att anvinda termen nirmast som en syno-
nym till rasforskning, di mitningarna av dessa och liknande egenskaper
ytterst syftade till att mojliggora rasindelningar. Pé sa sitt kunde forskare
som disciplinmissigt horde till olika dmnen, till exempel anatomi, hivda
att de sysslade med fysisk antropologi. Foga férvanande hette ocksa den
lirobok som det tidiga 1900-talets rasforskare ofta utgick frin Lehrbuch
der Anthropologie, skriven av schweizaren Rudolf Martin (1864-1925) och
utgiven forsta gingen 1914. Dir avsdg ordet antropologi alltsd liran om
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minniskan som fysisk varelse, méjlig att mita och kategorisera.” Direfter
har termen tagit delvis olika utvecklingsvigar i olika linder. Sirskilt i den
anglosaxiska virlden kom den fysiska antropologin att institutionaliseras,
genom tidskrifter och universitetsprofessurer med ”physical anthropology”
som titel.** I Sverige var denna utveckling svagare, och idéhistorikern Olof
Ljungstrom har hivdat att den fysiska antropologin inte kom att institu-
tionaliseras som ett sjilvstindigt 2mne hdr.» Det dr korreke i stora drag
men med ett viktigt undantag. Bertil Lundman (1889-1993), som ir en av
huvudaktorerna i denna bok, var frin 1947 docent i fysisk antropologi vid
Uppsala universitet och undervisade studenter i ett amne med just denna
titel. Nir jag skriver om fysisk antropologi avser jag endast den fysiska
antropologin som universitetsimne (nirmare bestimt Lundmans verksam-
het vid Uppsala universitet), och jag anvinder alltsa inte termen i dess bre-
dare historiska betydelse. Diremot anvinde en del av de forskare jag under-
soker stundtals termen pd detta bredare sitt i sina publikationer och i sin
korrespondens, och jag kommer da att sirskilt uppmirksamma det.

Ytterligare en term som maste diskuteras dr “rashygien”. Den diskus-
sionen kan limpligen ta sin utgingspunkt vid Rasbiologiska institutet. All
forskning som bedrevs vid institutet var nimligen inte rasforskning enligt
den definition jag arbetar med. Inom dmnet rasbiologi rymdes redan fran
borjan en rad vetenskapliga frigor. En del av dessa handlade explicit om
minniskoraser. Andra handlade om sjukdomars irftlighet, nigot som vi
forskar om in idag och dir den kunskap som produceras inte behdver
vara rasifierande. Ytterligare andra handlade om det som i Sverige kalla-
des for rashygien eller, med en mer internationellt gingbar term, eugenik.
Eugeniken gick ut pa att skapa metoder for att minska antalet icke onsk-
virda arvsanlag i befolkningen och 6ka antalet 6nskvirda. Ibland kopp-
lades eugeniska, medicinsk-genetiska och rasvetenskapliga forestillningar
samman. Men trots kopplingarna var, som historikern Alison Bashford
betonat, rasforskning och rashygien eller eugenik olika saker och vi bér
inte forutsitta att relationen mellan dem alltid sag ut pa ett visst sdtt utan
i stillet undersoka detta empiriske.*®

Mycket forskarmdda har dgnats at att utreda eugenikens framvixt runt
sekelskiftet 1900 och dess paverkan pa socialpolitiska program i Sverige,
Europa och Nordamerika. Eugenikens uppsving vid denna tid hingde
samman med flera olika saker, bland annat terupptickten av Mendels
arftlighetslagar, vilket skapade stora och forhastade forhoppningar om
att det skulle ga att kartldgga och i forlingningen avskaffa arvsanlag som
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orsakade fysiska och psykiska sjukdomar och funktionshinder. Dessutom
erbjod eugenikerna enkla [6sningar pa en rad sociala problem som forknip-
pades med industrialiseringen, urbaniseringen och moderniseringen vid
1800-talets slut. Fattigdom, alkoholism och brottslighet berodde, péastod
ménga eugeniker, pa diliga arvsanlag och kunde dirmed losas genom att
birare av dessa arvsanlag forhindrades att fortplanta sig.”” De omfattande
och hart kritiserade steriliseringslagar som inférdes med start i USA vid
1900-talets borjan och under mellankrigstiden dven i Sverige, Norge och
Danmark motiverades till stor del med eugeniska argument.” Sveriges ste-
riliseringslagar, fran 1934 respektive 1941, kom ibland dven att anvindas
mot det svenska resandefolket, som kunde beskrivas pé ett rasifierande sitt
i de dokument som ldg till grund for steriliseringsbesluten.”

Mot bakgrund av den stora uppmirksamhet som steriliseringarna och
eugeniken har rént, 4r det viktigt att klargdra att den hir boken inte hand-
lar om den delen av Sveriges historia. Rasbiologiska institutet var for-
visso en av ménga aktdrer som formade de eugeniska politiska initiativen
i Sverige, och flera andra av de aktorer som undersoks i boken yttrade sig
ibland i eugeniska fragor. Men de eugeniska idéer de formulerade, forsva-
rade eller f6r den delen kritiserade, ligger utanfér undersokningens ram.
Boken handlar inte om rashygienens historia, utan om rasforskningens —
l4t vara att dessa foreteelser ibland stod i nira forbindelse med varandra.

Teoretiska verktyg

”Ras” har inte alltid varit ett lika kontroversiellt ord som det ar idag, och
ar inte heller idag lika kontroversiellt dverallt. I 2000-talets USA ingir
rasbegreppet i den etablerade politiska vokabuldren, vilket inte innebir
att det betyder samma sak som det gjorde i det tidiga 1900-talets svenska
samhille.

I var egen tids Sverige ar situationen annorlunda. Hir ér ordet ras syn-
nerligen politiske laddat, och det ar idag helt bortplockat ur myndighets-
texter och lagar® Svensk diskrimineringslagstiftning medger inte ens att
en manniska kan diskrimineras pa grund av sin “ras”. I stillet talar diskri-
mineringslagen om “etnisk tillhérighet”, dit "hudfirg eller annat liknande
forhillande” ska riknas.” Det ir ett belysande exempel pi ett politiskt for-
sok att till nidstan varje pris undvika rasbegreppet. Etnicitet dr egentligen
en term som bérjade anvindas ordentligt under 1960-talet, som ett sitt att
beskriva kulturella skillnader och inte egenskaper som hudfirg.> I dagens
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lagstiftning har politikerna, ironiskt nog, gett etnicitetsbegreppet en inne-
bord som omfattar ocksé rent biologiska egenskaper, vilket begreppet alltsd
fran bérjan var tinke att undvika.

Rastermen har didrmed under de senaste hundra aren genomgitt en
mycket betydelsefull férvandling i Sverige, frdn sa gott som allmint accep-
terad till sa gott som fullstindigt forkastad. For att forsta varfor behover vi
historievetenskapliga undersokningar som den studie jag hir presenterar.
Varje saidan undersokning maste borja med ett klargorande av hur jag sjilv
ser pa ordet ras mer teoretiskt, och pd hur jag kommer att anvinda mig av
de nirliggande begreppen rasifiering och rasism.

Ras och rasifiering

Nir jag skriver om ras syftar jag inte pa ndgot som har en objektiv existens
utanfor den diskurs som vi minniskor skapar genom viart eget talande,
skrivande och handlande. Visst har minniskor olika hudfirg, liksom vi
har olika lingd, 6gonfirg och dna inne i vara kromosomer. Men ras upp-
star inte automatiskt ur dessa skillnader. Ras dr en forestilld kategori som
anvinds for att dela in minskligheten i grupper och tillskriva dessa grup-
per olika egenskaper. Det idr vi méinniskor sjilva som, i de historiskt spe-
cifika samhillen och maktordningar vi lever i, har valt ut vissa egenskaper
och lagt dem till grund for att dela in minskligheten pa detta sitt.

Ras kan dirfor forstds som en kategori som strukturerar vart sitt att
uppfatta oss sjilva och vira medminniskor pa. Men ras kan dven forstas
som en relation och som en process, eftersom rasforestillningar mojliggdr
att vi utdvar makt mot varandra pa andra sitt in om vi och vara samhillen
anvint andra kategorier, och eftersom rasforestillningar inte uppstar av sig
sjilva och inte alltid har samma innehall.»

Om och hur vi uppfinner, brukar och reproducerar denna kategori
paverkar vilka bland oss som styr och vilka som blir styrda, vilka som har
och inte har, och i extrema fall vilka som fir leva och vilka som inte far det.
Men eftersom ras idr en historiskt skapad kategori 4r den ocksa majlig att
forindra och utmana, och vill vi gora det dr historievetenskapen ett viktigt
verktyg. Vad ras historiskt har varit 4r inte alltid samma sak som vad ras
dr idag, men vi maste forstd hur ras har konstruerats i det férflutna om vi
vill f6rsta hur ras konstrueras i var egen tid, pipekar med ritta historikern
Michelle Brattain.’

Det ir detta skapande, denna process, som termen “rasifiering” syftar
pa. Nu ir rasifiering inte heller ett alldeles litt begrepp att anvinda, for
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ocksa det har definierats pa olika sitt av olika forskare. Den vetenskapliga
diskussionen kretsar runt tre fragor. Vilka pastidda egenskaper hos minsk-
liga grupper omfattar en rasifieringsprocess? Maste ordet “ras” anvindas
aktivt for att vi ska sdga att rasifiering sker? Och kan alla grupper rasifieras?
Fragorna rér vid ett mer generellt vetenskapligt problem. Ju bredare vi gér
en definition, desto fler foreteelser fingar den in men blir samtidigt mindre
specifik och mister dirfor en del av sitt forklaringsvirde. Ju snivare vi gor
definitionen, desto mer specifikt och precist kan den anvindas, men den
kan dirmed inte heller anvindas for att beskriva lika ménga fenomen.

Vissa forskare anvinder en bred definition, dir rasifiering omfattar
kategoriseringar som baseras bade pé biologiska egenskaper och kulturella
eller till och med religiosa identiteter.” En sidan definition kan, menar
jag, vara forstdelig om man vill kartligga ojamlikheter i dagens samhille,
dir diskriminering och orittvisor onekligen drabbar ockséd manniskor som
srskiljs utifrin kulturella och religiosa stereotyper. Men den ir for bred for
att vara anvindbar i en undersékning av mitt slag.

Den definition jag anvinder utgar ddrfor fran rasismforskaren Robert
Miles, som skiljer mellan "etnifiering” och “rasifiering”. Etnifiering syftar
pa processer dir minniskor kategoriseras utifrin sociokulturella egenska-
per, medan rasifiering avser processer dir mening tillskrivs biologiska egen-
skaper. P4 grundval av dessa kategoriseras minskligheten i grupper som
reproducerar sig sjiilva.36 Kategoriseringarna ir, som informationsvetaren
Geoffrey Bowker och sociologen Susan Leigh Star understryker, sillan sam-
manhingande eller fria frin motsigelser, men rasifieringsprocesser har en
seg motstindskraft mot de anomalier de alltid ger upphov till.””

Miles definition ger inga klara besked om huruvida ordet ”ras” maste
forekomma f6r att en kategorisering ska kunna kallas for rasifierande.
Ocksa hir finns skilda uppfattningar. Vissa forskare menar att ordet bér
vara ett kriterium for att det inte ska ga inflation i termen och eftersom
ordet ras innehéller en laddning som fa andra ord kommer i narheten av.®®
Andra menar, med Anders Langes ord, att det viktiga for forskaren ar att
kartligga forekomsten av en “begreppslig (tankemissig) motsvarighet till
ras’”, medan det dr mindre viktigt exakt vilket ord som anvinds av de his-
toriska aktdrerna.”

Jag ser poinger med bdda synsitten. Fister vi for stor vikt vid fore-
komsten av ett visst sprakligt uttryck riskerar vi att missa sidana veten-
skapliga pastienden som gor indelningar av minskligheten dir ordet "ras”
visserligen inte forekommer men som mer eller mindre bygger pa liknande
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idéer. Anda viljer jag som sagt i den hir boken att endast inkludera sidan
forskning som uttryckligen anvinder sig av rastermen i min definition av
begreppet rasforskning. Jag gor det for att kunna fanga en speciell och spe-
cifik period i den vetenskapliga forskningen om minniskans biologiska
variation, dd “ras” sigs som ett legitimt uttryck att beskriva denna med.
Det innebir inte att det inte har funnits eller kan finnas vetenskapliga fore-
stillningar som paminner om eller har kopplingar till det historiska rasbe-
greppet ocksa i sidan forskning som producerats efter att rastermen bor-
jade 6verges, till exempel i var egen tids populationsgenetiska forskning.
Fragan om huruvida det gor det och hur kopplingarna i sé fall ser ut kan
den hir boken inte gora ansprak pa att besvara men jag kommer att tenta-
tivt anknyrta till fragestillningen i avslutningskapitlet.

Den sista fragan handlar om vilka grupper som rasifieringsprocesser
omfattar. Det finns ibland en tendens att endast anvinda termen “rasi-
fierad” om minoritetsgrupper, eller om grupper som drabbas av diskri-
minering pd grund av rasism.** Min utgangspunkt ir annorlunda. Ocksé
vitheten ir historiskt skapad, och det finns skl att med genusvetaren Pia
Laskars ord undvika att betrakta vithet som en “monolitisk kategori”.#
Vilka grupper som ska riknas som vita har inte heller alltid varit givet.
Under 1800-talet fanns det till exempel amerikanska invandringsmot-
standare som argumenterade for att irlindare inte borde riknas som en del
av USA:s vita befolkning. Idag ses ittlingar till de irlindska migranterna
pa ett sjalvklart sitt som vita, vilket delvis beror pa att deras forfider under
1800-talet kimpade hért for att uppné “vit” status.*

Jag reserverar dirfor inte rasifieringstermen for ndgon specifik grupp.
For vissa grupper i samhillet innebir rasifieringen make, status och resurser.
Vilka grupper som tilldelas dessa privilegier ir ett resultat av hur den histo-
riska rasifieringen har sett ut, ndgot som kan och bor undersékas empiriskt.

Rasism och antirasism

I inledningen till sin biografi om Herman Lundborg (1868-1943), Rasbio-
logiska institutets forsta chef, skriver journalisten Maja Hagerman apropa
Lundborgs vetenskapliga verksamhet: "Det handlar om rasism.”# Dirmed
sitter hon fingret pa en central friga. I vilken mén har den svenska ras-
forskningen varit rasistisk och legitimerat rasistiska strukturer i samhillet?
Det dr denna friga som har motiverat mycket av intresset f6r den tidiga
svenska rasbiologins historia. Pa nigot sitt maste ocksé jag, som underso-
ker en senare tid, ta mig an den.
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Dirfor méste ocksd begreppet “rasism” definieras. Utan en definition
vet vi ju inte nir vi har hittat ett exempel pé rasism och nir vi inte har gjort
det. Men om det var svért att definiera rasifiering blir det knappast littare
med rasism. I grund och botten ir det generella vetenskapliga problemet
dock det samma. Ska vi vilja en bredare eller snivare definition? Forsk-
ningen, liksom viér tids politiska debatter, innehaller bida positionerna,
eller rittare sagt ett spektrum dir det gar att inta olika positioner nagon-
stans mellan tvi poler.

Viljer vi den ena, den "breda” polen, skulle vi kunna hamna ungefir
pa samma plats som Hanna Wikstrom, forskare i socialt arbete. Hon har
i sin eminenta introduktionsbok om etnicitetsbegreppet definierat rasism
som “all uppdelning av minniskor baserat pa ursprung, fysiska drag (till
exempel hudfirg), sprakanvindning och/eller kultur”.# En sidan defini-
tion skulle innebira att all rasforskning, oavsett vad den pastir om minsk-
ligheten, automatiske blir rasism. Ja, nistan all kategorisering av minsk-
ligheten, oavsett syfte och sammanhang, blir rasism. Det idr en for bred
definition for att jag ska kunna anvinda mig av den i den hir boken, dir
jag maste kunna gora skillnad mellan olika rasforskares verksamhet. Alla
deras pastdenden kan inte ha varit lika rasistiska, atminstone bér jag inte
utgd fran det redan innan undersékningen startat.

Viljer vi den andra, den "sndva” polen, hamnar vi i stillet i nirheten av
historiken George M Fredrickson. I hans inflytelserika bok om rasismens
historia skriver han att det ar forst nir pastddda skillnader mellan min-
niskor betraktas som essentiella, drftliga och oférinderliga som vi kan prata
om rasism. Rasismen innebir ocksa skapandet av en hierarki mellan raser,
en virderande rasordning.# Definitionen har férdelen att det blir littare
att gora skillnad mellan rasforskare som gjort rasistiska uttalanden och de
som inte gjort det. Men samtidigt blir definitionen lite vil sniv, och en rad
foreteelser som med skil kan kallas rasistiska hamnar utanfér. Fér méiste
egenskaper verkligen ses som “oférinderliga” for att nagot ska vara rasism?
1800-talets europeiska kolonialism byggde ofta pi uppfattningen att vita
européer skulle "uppfostra” eller "héja” svarta och i européernas 6gon ”pri-
mitiva” befolkningar till en hogre kulturell nivd. De sigs med andra ord
som underldgsna och utsattes for ett rasbaserat fortryck, men deras egen-
skaper sdgs faktiskt inte alltid som oférinderliga.* Var inte denna kolonia-
lism ett uttryck for rasism? Den norska staten finansierade vid sekelskiftet
1900 ett nit av anstalter och slutna liger dir norska resandefamiljer skulle
”ldra sig” att bli bofasta. De resande beskrevs ibland som en ras och utsattes
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for overgrepp som fortfarande innebir ett sar i det norska samhillet, men
overgreppen byggde pé idén att gruppens egenskaper inte var oférinderli-
ga.?” Ska vi inte kunna kalla detta for rasism?

Jag behéver med andra ord en definition som befinner sig nigonstans
mellan polerna. An en gang utgar jag frin Robert Miles, som argumen-
terar fOr att rasifiering och rasism inte 4r samma saker men att rasism
forutsitter rasifiering. Rasism innebir da mer specifike uttalanden, idéer
och diskurser dir rasifierade grupper tillskrivs tydligt negativa egenskaper
och/eller beskrivs som nagon form av hot. Dessa pastdenden kan i slutin-
dan motivera eller legitimera diskriminerande dtgirder mot de utpekade
grupperna.®

Det dr inte en perfekt definition. Den kan till exempel inte anvindas
for att beskriva strukturell rasism, alltsd hur rasismen genomsyrar ett sam-
hilles sociala relationer och institutioner.¥ Men det behovs inte heller for
just den undersdkning jag genomfor i den hir boken. Hir 4r det just idéer
och vetenskapliga uttalanden som star i centrum, och da fungerar Miles
definition som ett bra eller &tminstone tillrickligt bra verktyg.

Definitionen gor en tydlig skillnad mellan rasism och rasifiering, och
det 4r viktigt for tolkningen av de svenska rasforskarnas positioner under
den period jag undersoker. Det kommer nimligen visa sig att det fanns
rasforskare som tydligt gav uttryck for rasistiska idéer enligt den definition
som jag nyss diskuterat. Men jag kommer ocksa ge exempel pé rasforskare
som i nigra situationer tydligt argumenterade emot uppfattningar om att
vissa raser skulle vara “underligsna” eller innebira ett hot, och som for-
domde forfoljelser och diskriminerande lagstiftning. Det faktum att dessa
forskare deltog i en rasifierande vetenskaplig praktik innebar alltsa inte
nodvindigtvis (och inte alltid) att de ocksa agerade rasistiskt. Aven uttalan-
den med antirasistiska intentioner kan, som sociologen Avtar Brah pape-
kar, ibland ha mer eller mindre rasifierande effekter.s

Om rasifierande texter inte nddvindigtvis ir rasistiska, innebar det att
rasforskare till och med kan agera antirasistiskt? Jag vill, med inspiration
fran statsvetaren Jan Jamte, halla mojligheten dppen for sidana exempel.
Jamte definierar antirasism som ndgot som innebir en medvetenhet, for-
staelse och ett erkidnnande av problem med rasism”, ett “aktivt stillnings-
tagande mot rasism” samt ett konkret agerande i syfte att [6sa problem
med rasism genom att forindra samhillet och/eller andra minniskors sitt
att tinka och agera”.” Till denna definition vill jag ligga till att fragan
om antirasism ocksd bor analyseras utifran det specifika sammanhang de
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historiska aktorerna befunnit sig i. Att argumentera mot diskriminerande
lagstiftning riktad mot judar under 1930-talet eller att medverka till att
ridda judar undan Férintelsen bor ses som en antirasistisk handling i sin
historiska kontext, dven om personen som agerade pi detta vis kanske
ocksa gav uttryck for fordomsfulla stereotyper om judar som grupp, nagot
som idag pa goda grunder skulle ses som rasistiskt.

Hir dr grinsdragningarna givetvis inte litta att gora. Podngen dr att vi
inte bor se vare sig rasism eller antirasism som enhetliga eller oférinderliga
foreteelser, utan som komplexa fenomen som alltid maste studeras utifran
de sammanhang och miljoer som historiens minniskor befann sig i.

Vetenskapens grinsdragningar, nitverk och maktfyllda maoten

Jag nimnde tidigare att jag ser vetenskapen som ett filt. Filtmetaforen for
med sig tva teoretiska konsekvenser som har betydelse for vart jag kommer
att rikta mitt s6karljus i boken.

For det forsta dr ett filt alltid avgrinsat. Det som sker inne pa faltet rak-
nas som vetenskap medan de pastienden om virlden som gors utanfor fil-
tet inte riknas som vetenskap. Vilka kunskapsproducerande praktiker som
lyckas ta sig in pa vetenskapens filt 4r inte givet frin borjan. Frenologin,
alltsa liran om hur man avliser en ménniskas personlighet genom att stu-
dera kraniets form, kimpade hart for att riknas som en riktig vetenskap
vid 1800-talets mitt utan att lyckas. Forskare som vid samma tid utarbe-
tade metoder for att gora raskategoriseringar genom att ockséd studera just
kraniets form, lyckades och fick vetenskaplig status.”* Exemplet visar att
vetenskapens historia 4r en historia om det som sociologen Thomas Gieryn
kallar for grinsdragningsarbete, dir akt6rer kimpar med varandra om mak-
ten att dra upp grinser mellan vetenskap och icke-vetenskap, och om att
fa tillerdde dill det vetenskapliga filtet och riknas som legitima, “riktiga”
vetenskapsproducenter.”

Sé viljer jag att se ocksd den svenska rasforskningen. I boken under-
soker jag flera olika aktérer, nagra inom och nagra utanfor Rasbiolo-
giska institutet, ndgra med stark och nigra med svag akademisk forank-
ring. De bekidmpade stundtals varandras idéer och forskningsprojekt.
Jag ser dessa konflikter inte bara som strider om vetenskapens innehall
utan ocksd om rasforskningens grinser. Forskarna argumenterade namli-
gen inte bara emot varandra i sakfragor. De forsokte i vissa fall bekimpa
varandras akademiska karridrer och utmila sina motstindare som oveten-
skapliga i offentligheten. Konflikterna har, sirskilt nir det giller tjinste-
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tillsdceningar, avsatt ett virdefulle killmaterial. I sakkunnigutlatanden och
liknande dokument tvingades aktorerna nimligen formulera vad de ansag
utmirkte god och riktig rasforskning och vad som inte gjorde det. Sddana
konflikter ger dirfor historikern ovanligt tydliga inblickar i vetenskapliga
grinsdragningsprocesser.’*

For det andra ar en viktig resurs i de strider som utkimpas pa vetenska-
pens filt de nidtverk som forskare med varierande framging bygger upp.
Ett nitverk ir en informell relation mellan flera olika aktdrer som ir varak-
tig over tid och ddr aktorerna genom tjdnster och gentjinster, sociala kon-
takter och korrespondens férmedlar information till varandra, kanaliserar
kulturellt kapital och bestimmer vilka som sldpps in respektive inte slipps
in i ndtverket och de delar av det vetenskapliga filtet som nitverket domi-
nerar.” Att nitverksarbete spelar en stor roll for vetenskapliga discipliners
framvixt dr idag allmint erkint, vilket sitter fingret pd en obekvim mot-
sigelse inom vetenskapssamhillet. Den akademiska virldens maktresur-
ser borde, enligt handboken, uteslutande fordelas pa grundval av meriter
och inte alls paverkas av tillhorigheten till inflytelserika nitverk. Men som
idéhistorikern Sven Widmalm formulerar det: "Den akademiska vetenska-
pens normsystem utesluter nitverksberoenden; historiska kartliggningar
pavisar samtidigt deras ob6nhorliga realitet.”s

Vi vet att nitverksarbete spelade en betydelsefull roll inom den ildre
rasforskningen. Nir den institutionaliserades under det sena 1800-talet
forekom omfattande transnationella kontakter mellan rasforskare sir-
skilt i Vist- och Centraleuropa, och Sverige ingick i en nitverksnod som
utgick frin Tyskland och som hade starka kopplingar till de nordiska lin-
derna men dven till Lettland.”” Under Rasbiologiska institutets forsta tid
pa 1920-talet byggde Herman Lundborg upp ett omfattande internatio-
nellt kontaktnit, delvis med ryska och senare sovjetiska antropologer men
framfor allt med tyska och nazistiska forskare.”® Men vilka nitverk bygg-
des upp efter 1930-talets mitt? Och hur mobiliserades nitverken i stri-
derna om rasforskningens grinser? Det ir ytterligare en fraga som boken
kommer att belysa.

Vetenskapen ir dock inte bara ett filt utan ocksa en praktik. Forskare
gor saker med och mot sina undersékningsobjekt, i det hir fallet min-
niskor. Dessa moten priglas alltid av nigon form av maktrelation, ibland
mer jamlik och ibland synnerligen ojimlik. Det mote som Linnea Axelsson
beskrev i sin dikt 4r ett exempel pd det senare. Flera delar av diktens beskriv-
ning av motet mellan svenska rasforskare och den samiska befolkningen
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bekriftas ocksd av historiska studier, atminstone nir det giller 1910- och
1920-talen. Samiska skolbarn utsattes fér mitningar utan att vare sig de
sjdlva eller deras forildrar fick ge sitt samtycke. Vuxna samer och andra invé-
nare i norra Sverige mittes och fotograferades, och det forekom att familjer
erbjods ett exemplar av fotografierna om de medverkade och att de utsinda
rasforskarna erbjéd dem likarundersokningar. Patryckningarna, som éven
forekom vid norska rasforskares undersékningar av samer i Nordnorge vid
samma tid, kan beskrivas som vilvilliga men var likvél patryckningar.”

Rasforskarna samarbetade ocksi med lokalsamhillets auktoriteter, som
folkskolldrare och prister, for att 6vertala midnniskor att medverka.® Nar
det var fingar eller andra intagna pé anstalter och sjukvérdsinrittningar
som undersoktes var maktrelationen givetvis innu mer ojimlik. En stor
del av Rasbiologiska institutets mitningar under 1920-talet genomfor-
des dessutom pé svenska virnpliktiga. Hir 4r det inte helt klarlagt vilken
mojlighet soldaterna hade att vigra medverkan, men att den maktrelation
som uppstod nir officerarna kallade unga virnpliktiga till rasvetenskapliga
undersokningar var ojamlik star helt klart.”” Men hur sig relationerna mel-
lan rasforskare och de minniskor som de undersokte ut frin 1930-talet och
framat? Det vet vi betydligt mindre om, och dirfor ska jag ge utrymme
ocksa till den fragan i boken.

Vetenskaps- och kunskapshistoria: dubbla inspirationskdillor

Mycket i min undersokning kan beskrivas som traditionell vetenskapshis-
toria, med fokus pa vilka forskare som deltog, hur de bedrev sin forskning,
vilka idéer de baserade forskningen pd och vilka idéer som blev resultatet
av deras studier. Manga av mina resultat diskuteras ocksa i relation till de
virdefulla vetenskapshistoriska undersokningar som tidigare forskare har
bedrivit bade i Sverige och andra linder.

Men min undersokning hade inte sett ut som den goér om jag inte
ocksa hade inspirerats av en delvis annorlunda forskningstradition, nim-
ligen den kunskapshistoriska miljé som vuxit fram under de senaste dren
och som idag har etablerats till exempel vid Lunds universitet, dir jag sjilv
har haft glidjen att fa delta.®® Det har visserligen stillts berdttigade fragor
om exakt hur nya de kunskapshistoriska perspektiven egentligen ir i for-
hallande till dldre forskning.® Jag har inte for avsikt att ta stéllning till den
fragan. Diremot vill jag pa ett mer blygsamt sitt diskutera hur jag sjilv
har paverkats av de teoretiska perspektiv som forekommer i den kunskaps-
historiska miljén. De har nimligen varit viktiga for vissa delar av den hir
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bokens fragestillningar och de har fatt mig att uppmirksamma foreteelser
som jag annars inte skulle ha fokuserat pa.

Vetenskapen ir, som jag skrivit tidigare, ett filt som kunskap produce-
ras pi. Men kunskap produceras ocksa pa en rad andra filt, och just veten-
skapen har inte alltid varit det viktigaste. Pastdenden som gor ansprak pa
att betraktas som auktoritativ och sann kunskap, kunskapsansprik som his-
torikern David Larsson Heidenblad uttrycker det, produceras av en rad
olika kunskapsaktorer och kan dessutom réra sig mellan olika filt.* En kun-
skapsaktor kan sjilv producera kunskap, vilket de rasforskare jag undersoker
gjorde, men en kunskapsaktor kan ocksd arbeta med att sprida och formedla
kunskap som andra producerat.” Négra sidana kunskapsakt6rer kommer vi
att fA mota i kapitel atta, dir jag studerar flera fall da rasforskningens resul-
tat diskuterades i tidningarnas spalter under 1960- och 1970-talen.

I mite fall innebér den kunskapshistoriska inspirationen att jag dgnar
ett sarskilt intresse &t vad som hinde nir rasforskningens kunskapsansprik
rorde sig utanfor akademins viggar. Spreds de verhuvudtaget, blev de alls
uppmirksammade? Vilka bérjade cirkulera, alltsd anvindas pa ett bredare
satt i politisk eller samhillelig debatt, och i sa fall nar? Vilka 51l platt till
marken? Accepterades de, eller vickte de konflikt och debatt? Andrade de
innehdll pd vigen?*® Sirskilt i kapitel sju och atta kommer jag att dgna sir-
skild uppmirksamhet at ett antal kunskapsaktérer inom och utanfor uni-
versitetsvirlden som var viktiga for att sprida, debattera och diskutera den
vetenskapliga rasforskningens pastidenden i offentligheten, bade i Sverige
och internationellt.

Kunskapsansprak ir alltsi nagot som med historikern James A Secords
ord ror pa sig, och sjilva rorelsen har potential att forindra kunskapsan-
spraken.” Nir vetenskapliga kunskapsansprik ska “oversittas” till popu-
larvetenskap kan innehéllet forindras for att det alls ska kunna kommu-
niceras med en bredare publik. De debatter en vetenskaplig bok orsakar
pé dagstidningarnas kultursidor nar dessutom betydligt fler ldsare 4n anta-
let som egentligen tagit sig igenom det vetenskapliga verket i friga, och i
debatterna synliggérs inte bara bokens egna kunskapsansprak utan ocksé
rivaliserande kunskapsansprak.® Den som vill veta nagot om den svenska
rasforskningens stillning, rickvidd och genomslag gor dirfor kloke i att
nirma sig ocksé dessa kunskapsarenor, for att lana ett uttryck frdn histori-
kern Johan Ostling.*

Nir bocker dversdtts fran ett sprik till ett annat, eller nir en bok ges
ut i nya upplagor over lang tid, kan kunskapsansprik tas bort, liggas till
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eller anpassas till nya tider och férindrade situationer.” Dessutom ir den
publik som ldser om vetenskapens resultat inte alltid bara en passiv motta-
gare av kunskap, och kunskapshistoria kan vara en god inspiration till att
studera motet mellan akademiska och icke-akademiska kunskapsaktorer.”
Publiken eller allmidnheten kan uppmuntra eller protestera, vicka debatt
eller vinda sig direke till forskare med fragor, uppmaningar och kritik.”
Ocks3 dessa interaktioner, i den man de har avsatt ett killmaterial som ir
mojligt att studera, ar en del av den svenska rasforskningens historia i bre-
dare mening och som jag avser att uppmirksamma.

Ett motsigelsefullt forskningslige

Vetenskapliga studier av rasforskningens historia har frimst fokuserat pa
tiden fére andra virldskriget. Det giller bade svenska och internationella
arbeten. Det finns alltsd en kunskapslucka nir det giller perioden frin
1930-talet och framat. Men avsaknad av kunskap gor forstés inte en fore-
teelse vetenskapligt intressant i sig. Den blir intressant férst om en studie
av foreteelsen kan bidra till att l6sa eller belysa mer generella vetenskapliga
problem. Tva sddana idr sirskilt viktiga nir det giller rasforskningens his-
toria efter 1930-talets borjan.

Det forsta problemet handlar om rasforskningens relation till de omvil-
vande politiska och sociala férindringar som dgde rum fran 1930-talet och
framat. Jag tdnker till exempel pa nazismens framvixt och rasforfoljelser,
avslojandet av Forintelsens oerhorda vidd vid krigsslutet, den globala avko-
lonialiseringen, 1960-talets amerikanska medborgarrittsrorelse och epokens
internationella solidaritetsrorelser. Vad innebar dessa forindringar for ras-
forskningen? Forindrades den? Upphérde den helt? Ersattes den i sd fall av
nagot annat?

Det andra problemet handlar om den historiska rasforskningens rela-
tion till vir egen tid. Ar rasforskning bara nagot som hinde forr i tiden
— for sé pass linge sedan att vi tryggt kan fordéma den i vetskap om att vi
sjalva befinner oss langt ifrin den? Eller finns det tradar som gar frin det
tidiga 1900-talets rasforskning och fram till var egen tid? Ocksa idag finns
det ett stort och vixande intresse f6r minsklighetens biologiska och gene-
tiska variation. Inom arkeologin tillimpas genetiska analyser av minsk-
liga kvarlevor, genetiker har kartlagt olika befolkningsgruppers arvsmassa,
medicinska forskare studerar olika likemedels verkningar pa skilda befolk-
ningsgrupper, och det finns en rad sliktforskningsféretag som erbjuder sina
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kunder information om deras "hirkomst” genom en enkel dna-topsning,.
Vid 2000-talets borjan anvinder vi ytterst sillan rasbegreppet for att
beskriva den variation som uppenbarligen fascinerar oss sd, men berittigad
kritik har riktats mot verksamheter av det hir slaget for att de riskerar att
reproducera (eller nyproducera) rasforestillningar utan att anvinda sjilva
ordet ras.” Hur ska vi forhélla oss till detta, vetenskapligt, moraliskt och
politiske? I den hir boken har jag inte som ambition att besvara de fra-
gorna. Men jag delar Tobias Hiibinettes uppfattning att om vi vill veta hur
var egen tids forhallningssite till rasbegreppet vuxit fram behover vi inte i
forsta hand fler studier av dldre utan av modern rasforskning, det vill siga
den som bedrivits frin 1930-talet och framt.7+

Andra vérldskrigets betydelse for rasforskningen

Inom den internationella forskningen gors vanligtvis tvé skilda tolkningar
av rasvetenskapens dden efter 1930-talets mitt. Inom varje riktning finns det
givetvis gott om nyanser, men sett till helhetsdragen skiljer sig tolkningarna
tydligt .

Den forsta riktningen 4r ocksa den ildsta. Tva tydliga exempel dr his-
torikerna Nancy Stepan och Elazar Barkan, som 1982 respektive 1992
publicerade sina fortfarande lasvirda bocker om rasvetenskapens utveck-
ling i Storbritannien och USA under mellankrigstiden. Stepan menar att
det biologiska rasbegreppet blev vetenskapligt utdaterat ganska omgaende
under efterkrigstiden, och att det gar att dra en tydlig grins mellan ras-
forskningen fore andra virldskriget och efterkrigstidens humangenetiska
vetenskap. Hon skriver om “den gamla rasvetenskapens tillbakagang och
framvixten av en ny genetisk vetenskap om minsklig mangfald baserad pa
populationer i stillet fér ras”, dven om hon betonar att utvecklingen inte
gick lika smidigt 6verallt.”s

Barkan gor en liknande tolkning, vilket antyds redan av bokens titel:
The Retreat of Scientific Racism. Barkan menar att den ofta djupt rasis-
tiska rasforskningstradition som efter forsta virldskriget var timligen all-
mint accepterad i Europa och Nordamerika, splittrades och polarisera-
des under 1930-talet. P4 ena sidan fanns forskare som allierade sig med
Nazityskland, pd den andra forskare som kraftfullt reagerade mot nazis-
men. Hir fanns brittiska 4rftlighetsforskare med liberala eller socialistiska
sympatier som Julian Huxley (1887-1975), ] B S Haldane (1892-1964)
och Lancelot Hogben (1895-1975), men ocksd den tyske antropologen
Franz Boas (1858-1942), som ursprungligen sjilv deltagit i traditionell
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rasforskning men som limnade Tyskland f6r USA och direfter spelade en
stor roll for socialantropologins framvixt.”® Avstandstagandet ledde enligt
Barkan till att de borjade betrakta ocksa sjilva rasbegreppet med skepsis.
Efter andra virldskriget var rasbegreppet diskrediterat inom vetenskapen,
bade eftersom det kopplades samman med nazismens forbrytelser och
eftersom rasvetenskapen konsekvent misslyckats med att producera mot-
sigelsefria rasindelningar.””

Barkans bok har en tydlig svaghet, di han inte fullt ut skiljer mel-
lan begreppen “rasforskning” och “vetenskaplig rasism”. Men ocksé bland
forskare som gor tydligare terminologiska uppdelningar forekommer lik-
nande tolkningar, sirskilt i verk av éversiktskarakeir. I sin bok om 1800-
och 1900-talens europeiska rasism menar historikern Neil Macmaster till
exempel att nazismens nederlag i andra virldskriget innebar ett brott i det
paradigm som rasforskningen tidigare utgjort, och att vetenskapliga teorier
om biologisk ras avsléjades ("were exposed”) som falska. Macmaster nim-
ner sirskilt hur det nybildade FN-organet Unesco 1950 ldt kalla samman
en expertpanel av forskare som fick utarbeta ett uttalande om rasfragor dir
man rekommenderade att rasbegreppet borde undvikas i bade politiska
och vetenskapliga sammanhang.” George M Fredrickson lyfter ocksa upp
Unesco-uttalandet frin detta dr och argumenterar for att krigsslutet 1945
blev en brytpunket bade i rasismens och rasidéernas historia.”

Den andra riktningen, som far sigas ha dominerat efter sekelskiftet
2000, problematiserar antagandet att andra virldskriget skulle utgora ett
tydligt brott. Forskarna ir eniga med Barkan om att nazismens framvixt
drev pé en polarisering inom de rasvetenskapliga forskarmiljoerna. Medan
vissa forskare anammade nazismens syn pa ras vinde sig andra, och sirskilt
da den brittiska kretsen runt Huxley, Haldane och Hogben, mot nazis-
men.* Dessa forskare intog en mer forsiktig hallning inte bara till mojlig-
heten att dra skarpa grinser mellan minniskoraser utan dven till eugeni-
kens formdga att radikalt forindra befolkningars arvsmassa. Det innebar
dock inte, som medicinhistorikern Paul Weindling har understrukit, att de
fornekade eugenikens relevans i sig utan bara att de inte ansig att det fanns
tillrickligt vetenskapligt stéd for sd lingtgiende dtgirder som nazisterna
och deras sympatisorer ville genomfora.™

P4 samma sitt var det med synen pa ras. Att progressiva, liberala och
socialistiska arftlighetsforskare vinde sig mot nazismens idéer om ras inne-
bar inte att de vinde sig emot alla idéer om ras. En rad studier har tvirtcom
visat att de ofta hivdade att det verkligen fanns minniskoraser, och att
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raserna formodligen skilde sig at bade fysiskt och mentalt. Nazismen drog
langtgiende slutsatser om dessa pastidda skillnader, drog skarpa grinser
mellan raserna, varnade for “rasblandning”, utmalade vissa raser som ett
hot och menade att politiken borde baseras pé ett tydligt rastinkande.
De progressiva forskarna betonade hur lite man egentligen visste om ras-
fragor, varnade for att dra allt for lingtgdende slutsatser utifrin brickligt
empiriskt material, hivdade att rasskillnader frimst gick att pavisa pa sta-
tistisk nivd men sillan pd individnivé, tonade ner de negativa effekterna av
korsningar mellan raser, understrok att existensen av olika raser var nagot
i grunden positivt och inget som hotade det europeiska samhillet, samt
sag ras som ett strikt vetenskapligt begrepp som helst inte borde liggas till
grund for politiska beslut. Deras idéer var alltsd mycket annorlunda in
nazismens, men det var fortfarande idéer om just ras.®

Forskarna 6vergav inte heller rasbegreppet i och med andra virldskri-
get. Det borjade vetenskapssamhillet i stort gora forst under 1960-talet,
dven om det inte gar att sitta ett exakt slutdatum.® Nir det vil skedde
berodde det inte i forsta hand pa grund av vetenskapliga upptickter utan
pa grund av ett forindrat politiskt landskap dir rassegregationen i USA,
kolonialismens forbrytelser och apartheidpolitiken i Sydafrika uppmairk-
sammades och kritiserades av radikala sociala rérelser.®* Sambandet illus-
trerar ndgot som Ostling och Larsson Heidenblad upprepade ginger har
understrukit, nimligen att det inte alltid 4r forindringar inom den akade-
miska vetenskapen som avgdr nir vissa kunskapsansprak borjar cirkulera
i samhillet.®

Inom den yngre tolkningstraditionen lyfter man ocksa fram ett forhal-
lande som bide Macmaster och Fredrickson missade nir de diskuterade
Unescos arbete i bérjan av 1950-talet. Det stimmer att 1950 ars expert-
panel, som dominerades av samhillsvetenskapliga forskare, rekommen-
derade att rasbegreppet borde undvikas. Uttalandet méttes emellertid av
skarp kritik fran biologiskt och naturvetenskapligt orienterade forskare,
vilket ledde till att organisationen redan aret darpa kallade in en ny expert-
panel. De nya experterna bestod av irftlighetsforskare, sirskilt sidana som
tagit avstind frin nazismen redan under 1930-talet. Deras uttalande, som
ska analyseras nirmare i kapitel sju, forsvarade rasbegreppets anvindning,
liksom tanken att det formodligen forekom mentala rasskillnader pa statis-
tisk niva. Nigot dvergivande av rasbegreppet blev alltsa inte slutresultatet
av Unescos anstringningar.®
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Metodskiftet frin antropometri till serologi

Rasbegreppets kontinuitet under decennierna efter andra virldskriget
innebar inte att det saknades f6rindringar inom den internationella ras-
forskningen. Den stérsta var dock metodisk, och handlade alltsd mer om
tekniker for raskategoriseringar in om kategoriseringarna i sig. Det gillde
blodgruppsforskningens eller serologins vixande betydelse.

Att minniskor har olika blodgrupper, ofta indelade med hjilp av
ABO-systemet, uppticktes av den 6sterrikiske likaren Karl Landsteiner
(1868-1943) vid sekelskiftet 1900. Det fick oerhérda medicinska konsekven-
ser och Landsteiner belonades senare med Nobelpriset i medicin.*” Snart
vicktes ocksd férhoppningar om att blodgruppsanalys skulle ga att anvinda
inom rasforskningen. Dir anvinde forskarna annars frimst antropome-
triska metoder, det vill siga mitningar av yttre kroppsliga kinnetecken
som skallform, 6gonfirg och harfirg. Sadana egenskaper bestims dock
inte alltid uteslutande av genetiska mekanismer, och mellankrigstidens ras-
forskare letade efter sidana med ljus och lykta. Vid vissa tillfillen prévade
bland andra danska, norska och nederlindska forskare fingeravtrycksun-
ders6kningar som metod, utan att den slog igenom i nigon storre omfatt-
ning.* Blodgrupperna var ett exempel pd egenskaper som helt sikert endast
berodde pa genetiskt arv, vilket dr den storsta forklaringen till den betydelse
som serologin kom att fd inom rasforskningen.

Den férsta blodgruppsstudie som rénte ordentlig uppmirksam-
het genomférdes av de polska forskarna Ludwig (1884-1954) och Hanka
Hirszfeld (1884-1964) under forsta virldskriget, nir de gjorde serologiska
tester bland allierade soldater i Makedonien.® Trots det dréjde det linge
innan tekniken blev helt etablerad. Inom den nazityska rasforskningen
anvindes blodgruppsanalys, trots nazismens stindiga metaforiska samman-
kopplingar mellan ras och "blod”, ganska sillan.” Diremot anvindes blod-
gruppsanalyser ofta i de nya Osteuropeiska stater som uppstod efter for-
sta virldskriget, liksom i 1920-talets Sovjetunionen, dir man upplevde ett
behov av att dra upp politiska och administrativa grinser i de ofta multi-
etniska staterna.” Det var férst under 1950- och 1960-talen som blodgrupps-
analys kom att dominera inom den internationella rasforskningen men da
blev dominansen si mycket storre, ven om ménga rasklassifikationer fort-
satt byggde pi en kombination av ildre antropometriska mitningar och de
nya serologiska metoderna.”
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Rasforskarna som overvintrade

Det som sagts ovan giller frimst rasvetenskapens ”mainstream”-forskare,
de som vann grinsdragningsprocesserna och kom att inta dominerande
positioner efter 1945. De sig rasbegreppet som vetenskapligt relevant
atminstone fram till och med 1960-talet, men intog en forsiktig hallning
och tog generellt avstind frn rasistisk politik.

Den ildre rasforskningen levde dock, som manga studier idag har
visat, kvar ocksé efter andra virldskrigets slut. Men de traditionella ras-
forskare vars kunskapsansprak varit mer eller mindre okontroversiella fre
kriget forpassades nu till vetenskapens utkanter. De besatte inte lingre de
mest inflytelserika tjansterna och tvingades in i ett slags 6vervintrande till-
stand. Det innebar dock inte att de var overksamma. Tvirtom utvecklade
de omfattande internationella nitverk for att kunna fortsitta forska och
sprida sina kunskapsansprak.

I utkanten av nitverken befann sig forskare som varit verksamma i
Nazityskland. Genetiker och antropologer som Eugen Fischer (1874-1967),
Otmar Freiherr von Verschuer (1896-1969) och den mer populirvetenskap-
ligt inriktade rasteoretikern Hans F K Giinther (1891-1968) hade alla haft
hog vetenskaplig status, gitt med i det tyska nazistpartiet och i vissa fall haft
nazisterna att tacka for sin akademiska karriir. Efter kriget var de stigmati-
serade i det internationella forskarsamfundet, men inte si stigmatiserade att
de straffades alltf6r hért for sin verksamhet fore och under kriget. I flera fall
lyckades de behalla sina akademiska tjanster i Visttyskland, och de studen-
ter och assistenter som arbetat under dem f6re 1945 fortsatte att publicera
forskning om minniskoraser ocksé under 1950- och 1960-talen.”

I nitverket fanns ockséd brittiska och nordamerikanska forskare som
vinde sig mot den svarta medborgarrittsrorelsen i USA och dess krav pd
politiska rittigheter och social jamlikhet, och mot de rérelser som krivde
sjalvstindighet for koloniserade folk och ett avskaffande av apartheid i
Sydafrika. Akademiskt tillhérde de inte vetenskapens hogsta skike, men de
hade stark ekonomisk och organisatorisk backning.

Bakom kulisserna befann sig den amerikanske textilmiljoniren
Wickliffe Draper (1891-1972), som 1959 anvinde sin formogenhet till att
finansiera grundandet av International Association for the Advancement
of Ethnology and Eugenics (IAAEE). Organisationen betecknade sig sjilv
som opolitisk men Zgnade sig framf6r allt at att ge ut och sprida skrif-
ter som angrep Unescos uttalanden i rasfrigan och som “bevisade” att
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det fanns starka intelligensskillnader mellan svarta och vita minniskor.
Genom Drapers pengar kunde organisationen fran 1960 dessutom ge ut
den fortfarande utkommande tidskriften Mankind Quarterly, som ocksd
presenterade sig som opolitisk men i praktiken fungerade som sprakrér
for IAAEE och de forskare som ingick i dess nitverk, bland andra den
tyska antropologen Ilse Schwidetzky (1907—97) som bedrivit rasforskning
redan under det nazistiska styret.”* IAAEE och Mankind Quarterly kom
att spela en viss roll ocksé i den svenska rasforskningens historia, vilket jag
dterkommer till i kapitel sju.

IAAEE befann sig pa den forlorande sidan i striderna om den efter-
krigstida rasforskningens grinsdragningar och Mankind Quarterly ankla-
gades redan vid utgivningsstarten for att vara rasistisk och ovetenskaplig.
Organisationen och dess nitverk ska emellertid inte underskattas. Genom
sin solida men hemliga finansiella bas erbjod de under flera decennier en
trygg hamn f6r forskare som inte delade den progressiva och forsiktiga syn
pa ras som annars dominerade.”

Svensk rasforskning efter 1935: mdnga pdstienden, fi studier

Forskningen om den svenska rasvetenskapen ir av férhéllandevis ungt
datum. Den vixte framfor allt fram under 1990-talet genom ett antal pion-
jarverk av idéhistorikern Gunnar Broberg. Det var Broberg som gjorde
den f6rsta ordentliga studien av hur Rasbiologiska institutet kom till, och
det var han som genom boken Statlig rasforskning 1995 presenterade den
forsta analysen av vad institutet sysslade med i borjan av sin verksamhets-
tid. Brobergs fokus lig pa tiden fore 1935, d2 Herman Lundborg pensio-
nerades som chef och ersattes av likaren och irftlighetsforskaren Gunnar
Dahlberg (1893-1956). Tiden efter 1935 upptar inte manga sidor i Brobergs
banbrytande studie.”®

Sedan dess har forskningen huvudsakligen foljt tva spar. Det ena leder
tillbaka till tiden fore Rasbiologiska institutets tillkomst. Hir terstar
mycket att géra, men bland annat Fredrik Svanberg och Olof Ljungstrom
har gjort viktiga insatser for att lyfta fram den forskning om minnisko-
raser som bedrevs av arkeologer och anatomer frin 18o0-talets mitt och
framat.”” Det andra sparet innebdr férdjupade studier av Rasbiologiska
institutets verksamhet under 1920-talet och det tidiga 1930-talet. Forskare
som Ulrika Kjellman och Katrin Zippel har till exempel intresserat sig for
de vetenskapliga fotograferingar som Lundborg lit genomféra, och som
bade sags som en viktig rasvetenskaplig metod och som ett sitt att visuali-
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sera rasforskningens kunskapsansprik infor allminheten.?® Idéhistorikern
Maria Bjérkman har kartlagt det “rasbiologiska nitverk” som Herman
Lundborg var en del av och som spelade stor roll for stiftandet av Rasbio-
logiska institutet och den svenska eugenikens framvixt.”

For tiden efter 1935 saknas systematisk forskning. Bristen pd studier
motsvaras dock inte av en brist pa pastdenden om vad som hinde med
Rasbiologiska institutet och rasforskningen i stort efter denna tid. Sddana
finns, bade i akademisk forskning och i mera populirvetenskapliga verk.
Hir finns emellertid tva stora problem. For det forsta dr de péastdenden
som hittills gjorts allts inte grundade i djuplodande empiriska studier. For
det andra ir de rejilt motsigelsefulla.

Nojer vi oss med att fokusera pA Gunnar Dahlberg, chef for Rasbiolo-
giska institutet frin 1935 och fram till sin d6d 1956, gar det snabbt att kon-
statera att det samlade forskningsliget 6verhuvudtaget inte ger nigot sam-
manhingande svar pd frigan om vilken instillning han egentligen intog till
rasbegreppet. En rad forskare har hivdat att Dahlberg var motstindare till
att tala om ras i vetenskapliga ssmmanhang. Historikern Fredrik Chalfork
menar att hans verksamhet innebar ett “avpolletterande av rasbegreppet
sisom en vetenskaplig variabel”, historikern Lennart Lundmark hivdar
att Dahlberg var “kritisk till rasbiologi och rasforskning” och “forkastade
rasbiologi och rasidéer verhuvudtaget”, och Bjorn Furuhagen skriver att
Dahlberg till och med kom att "aktivt engagera sig mot rasforskning”.”
Andra forskare gor en helt motsatt tolkning. Idéhistorikern Kjell Jonsson
havdar till exempel att Dahlberg aldrig ifrigasatte sjilva rasbegreppet dven
om han menade andra saker med ras 4n vad mer traditionella rasforskare
gjort. Han far medhall av Fredrik Svanberg, som skriver att dven om Dahl-
berg var kritisk mot manga ildre och "férdomsfulla” rasindelningar delade
han sjilv konsekvent in minskligheten i ett mindre antal huvudraser.*

Alla dessa pastienden kan inte stimma. Det ir logiskt omojligt att
Dahlberg pd en och samma ging ska ha delat in minskligheten i raser och
varit direkt motstindare till forskning om raser, eller att han forkastade
rasbegreppet samtidigt som han sjilv anvinde sig av det. Det oklara forsk-
ningsldget beror till stor del pa att ingen har gjort en omfattande, meto-
disk studie av de ménga vetenskapliga texter om rasbegreppet som Dahl-
berg publicerade. Genetikern Bengt Olle Bengtsson efterlyste redan 1999
en genomgripande analys av Dahlbergs vetenskapliga girning. I den hir
boken tecknar jag givetvis inte en bild av Dahlbergs hela verksamhet. Han
rorde sig pd manga filt och det vore en alldeles f6r stor uppgift. Men jag har
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som ambition att presentera den forsta systematiska studien av det Dahl-
berg skrev om rasbegreppet och analysera hans syn pad minniskoraser.”

I grund och botten rader samma oklarhet nir det giller frigan om vad
som hinde med den svenska rasforskningen generellt efter 1935, sdrskilt i
diskussionerna om vilken riktning Rasbiologiska institutet fordes i. Hir
finns det pastdenden som talar om “rasbiologins ‘undergang’ efter andra
virldskriget” och att institutet gick ”i spetsen for ett avvisande av rasbe-
greppet”.** Andra forskare har valt mindre dramatiska formuleringar men
tecknar i praktiken samma bild. Rasforskningen, har det hivdats, fasa-
des ut och ersattes av renodlad medicinsk genetik, det vill siga studiet av
sjukdomars och funktionshinders drftlighet och liknande amnen som inte
hade nigot samband med indelningar av minskligheten i raser.”” Samti-
digt har Mattias Tydén lyft fram att Dahlberg i egenskap av institutets chef
satte sitt namn pd publikationer om minniskoraser sa sent som 1955, Maja
Hagerman nimner att forskare vid institutet vid samma tid genomférde
serologiska analyser av den svenska samiska befolkningen och Andréaz
Wasniowski papekar att uppslagsordet om “rasblandning” i Svensk upp-
slagsbok fran 1952 skrevs av Jan Arvid Book, Dahlbergs eftertridare som
chef.’*® Vi vet dessutom att forskare vid institutet var involverade i den
rasvetenskapliga delen av den stora “tattarinventering” som Socialstyrelsen
genomforde 1943 samt i studier av romska familjers blodgrupper i bérjan
av 1960-talet.™”

Niégot skaver med andra ord i berittelsen om ett institut som helt
enkelt overgav rasforskningen efter 1935. Dirfor 4r det klokt att forskare
som Bjorn Furuhagen och Fredrik Svanberg uttryckligen har efterlyst for-
djupade studier av perioden efter 1930-talets mitt. De har ocksa betonat att
vi behéver studier som inte uteslutande fokuserar pa Rasbiologiska institu-
tet, utan som ocksd uppmirksammar kunskapsaktorer i andra akademiska
och institutionella sammanhang.® Behovet av sidana analyser under-
stryks ocksd genom ett par mycket vilgjorda men korta studier av Maria
Bjorkman. Hon har lyft fram den ovan nimnde Bertil Lundmans verksam-
het som rasforskare efter andra virldskriget och hans kontakter med den
ocksa redan nimnda organisationen IAAEE, samt likaren Folke Henschen
och hans kontroversiella och rasifierande kunskapsansprak i boken Miin-
niskans utveckling fran 1971.

Den hir boken ir ett forsok att svara pd alla dessa uppmaningar, dels
genom att inte se dret 1935 som ett slutdatum utan som en utgangspunke,
dels genom att se Rasbiologiska institutet som en av flera tinkbara miljéer
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dir rasforskning bedrevs. Forst efter en sidan undersdkning har vi tillrick-
ligt med empiriskt underlag for att diskutera fragan om vilka vigar institu-
tet tog, och vad som hinde med den svenska rasforskningen i stort under
och efter det omtumlande 1930-talet.

Bokens uppligg

En forutsittning for att kunna analysera den svenska rasforskningen efter
1935 dr att forst skapa en grundlidggande forstaelse for hur rasforskningen
sdg ut innan dess. Det kommer jag att gora i kapitel tvid. Dir behandlar
jag oversiktligt ordet "ras” och dess bakgrundshistoria, samt diskuterar hur
idéer om ras gick fran att vara forankrade i religiosa kunskapsregimer till
att forvetenskapligas. Jag diskuterar ocksd den europeiska rasforskningens
framvixt i stort vid samma tid. Ambitionen ir inte att skapa ny kunskap
om rasforskningen under denna tid, utan endast att teckna en bakgrund
till min egen studie.

Den egentliga undersokningen startar i kapitel tre. Dir gor jag ned-
slag i fyra rasvetenskapliga publikationer som gavs ut inom loppet av bara
nagra ar vid 1930-talets borjan. Det ar texter skrivna av Rasbiologiska insti-
tutets andre chef Gunnar Dahlberg samt av anatomen Gaston Backman
(1883-1964), sprakforskaren Rolf Nordenstreng (1878-1964) och en ung
Bertil Lundman, som alltsd kommer att spela en stor roll i bokens senare
kapitel."® Avsikten 4r att utifrin dessa texter diskutera vad rasforskning i
Sverige kunde vara vid denna tid, och att visa hur rasforskningens kun-
skapsansprik hade olika utgangspunkter och innehdll, producerades av
olika kunskapsaktorer och ledde till olika politiska slutsatser.

I kapitel fyra och fem analyserar jag Rasbiologiska institutets verksam-
het frin 1935, d& Dahlberg tog dver som chef, och fram till 1960-talets
mitt.”™ 1959 omorganiserades institutet, bytte namn till Institutionen for
medicinsk genetik vid Uppsala universitet och inlemmades formellt i uni-
versitetsorganisationen. Kapitel fyra tar upp tiden fore omorganisationen
och kapitel fem behandlar tiden direfter. Hir stiller jag framfor alle fra-
gan om vilken betydelse omorganisationen egentligen hade. Innebar den
en faktisk férindring av kunskapsproduktionen vid institutet eller var det
mest en terminologisk och organisatorisk omgestaltning? Killmateria-
let bestir huvudsakligen av det bevarade arkivmaterialet frin Rasbiolo-
giska institutet och fran Institutionen for medicinsk genetik, vilket for-
varas pd Universitetsbiblioteket respektive Universitetsarkivet i Uppsala.
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Jag gor ocksa fordjupade studier av tvi av institutets viktigaste forskare:
Gunnar Dahlberg i kapitel fyra samt genetikern och blodgruppsforskaren
Lars Beckman (1928—2005) i kapitel fem.”* Killmaterialet till dessa bestar
fraimst av deras ménga publicerade vetenskapliga texter om rasfragor, som
till stor del har identifierats genom Uppsala universitets drsskrift, dir alla
forskare verksamma vid institutet var dlagda att lista sina publikationer
fram till och med 1960.

I kapitel sex riktas blicken mot en kunskapsaktdr verksam utanfér Ras-
biologiska institutet. Det handlar om Bertil Lundman, som fran 1930-talet
och fram till 1970-talet publicerade en synnerligen stor mingd bocker, artik-
lar och andra texter om minniskoraser och som frin 1947 var verksam som
docent i amnet fysisk antropologi vid Uppsala universitet. Hans forskning
var omfattande men bedrevs nistan alltid som ett underfinansierat enmans-
projekt. Lundman befann sig nimligen pa den forlorande sidan i rasforsk-
ningens grinsdragningsprocesser, till viss del eftersom han motarbetades
aktivt av Gunnar Dahlberg och andra forskare vid Rasbiologiska institutet.
Jag undersoker bland annat hans omfattande antropometriska mitningar
i Dalarna pa 1930- och 1940-talen, vilka ledde till hans doktorsavhandling
1944. Jag studerar ocksa de strider som dgde rum dels angiende betyget pa
avhandlingen, dels om huruvida Lundman borde utnimnas till docent eller
inte. Materialet utgors av handlingar frin matematisk-naturvetenskapliga
sektionen vid Uppsala universitet. Jag analyserar ocksa de viktigaste kun-
skapsanspriken i Lundmans vetenskapliga forfattarskap, dir jag ater har
anvint Uppsala universiters drsskrift for att identifiera texter.

De f6ljande kapitlen ir de dir den kunskapshistoriska inspirationen
har varit viktigast. I kapitel sju analyserar jag de internationella nitverk
som ndgra av de viktigaste svenska rasforskarna ingick i, och hur de utnytt-
jade dessa nitverk for att sprida sina kunskapsansprik. Jag belyser forst
hur Unescos kampanjer om rasbegreppet togs emot i Sverige, och hur
svenska kunskapsaktorer deltog i kampanjen och forsokte "oversitta” den
till svenska forhédllanden. Jag studerar ocksa de nitverk Bertil Lundman
byggde upp med andra kunskapsaktérer i Sverige och utomlands, liksom
hans politiska koppling till delar av den politiska extremhogern innan,
under och efter andra virldskriget.

I kapitel atta undersoker jag hur den svenska rasforskningens kunskaps-
ansprak diskuterades i en bredare offentlighet. Jag har anvint mig av de
bibliografiska verken Svensk tidningsindex och Svenska tidningsartiklar for
att identifiera ett antal pressdebatter som pa olika sitt synliggjorde det

36



vetenskapliga rasbegreppet infor en bredare publik och dir olika kun-
skapsaktorer kimpade om att sprida eller kritisera kunskapsansprik som
hade med det vetenskapliga rasbegreppet att gora.” Jag undersoker ocksa
den debatt om Bertil Lundman som uppstod vid 1950-talets slut, da hans
forskning och undervisning uppmirksammades av journalister och ledar-
skribenter. Till sist uppmirksammar jag ett antal bocker som gavs ut av
Lundagenetikern Arne Miintzing (1903-84) frin 1950-talet och fram till
1970-talet. Miintzing bedrev aldrig egen rasforskning, men sirskilt hans
lirobdcker i genetik spelade en viktig roll for att sprida rasifierande kun-
skapsansprik till universitetsstudenter.

I kapitel nio sammanfattar jag bokens viktigaste resultat och presente-
rar min analys av den svenska rasforskningens och det vetenskapliga rasbe-
greppets historia efter 1935.

Om rasistiska ord och deras anvindning

I den hir boken férekommer ett antal ord som vi idag med ritta upplever
som krinkande och rasistiska. Nir jag sjilv skriver om etniska eller religi-
osa grupper forsoker jag givetvis anvinda beteckningar som idag ses som
neutrala. Nir jag citerar ur texter som det forflutnas kunskapsaktérer pro-
ducerat later jag ddremot alla originalord std kvar. Idag talar vi exempel-
vis om samer, romer och resande, och de grupperna benimner vanligtvis
sig sjdlva pa detta sitt. S& uttryckee sig inte de rasforskare jag har under-
sokt. De anvinde nistan utan undantag ord som “lappar”, “zigenare” och
“tattare”.

Det idr ord som vi idag kan ta avstind fran. Men historikerns arbete 4r
att analysera det forflutna utifran de historiska miljoer akt6rerna befann sig
i och de diskurser de skrev och talade inom. D4 ir det nodvindigt ate upp-
mirksamma de ord de faktiskt anvinde, inte de ord vi 6nskar att de borde
ha anvint, och att forsoka forsta vad de menade med dem. P4 samma sitt 4r
det viktigt att analysera de bilder och de fotografier som de anvinde, efter-
som dessa spelade en viktig roll for spridningen av rasvetenskapliga kun-
skapsansprik. Av den anledningen férekommer en rad fotografier i den hir
boken. Det ir fotografier som en ging i tiden togs i rasvetenskapliga syften,
men som nu aterpubliceras i ett annat syfte — nimligen att kritisk granska
och analysera den svenska rasforskningen och dess metoder.

Nir det giller ord bor det dessutom noteras att det forflutnas beteck-
ningar inte alltid pa ett enkelt vis kan dversittas med mer moderna och
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mindre kontroversiella termer. Relationerna mellan orden tattare”/re-
sande” och “zigenare”/”romer” ir ett exempel. Under forsta halvan av 1800-
talet anvindes orden ofta nirmast synonymt medan de i slutet av 1800-talet
kom att beteckna olika grupper. Inte vid nigot tillfille kan man sitta ett
direkt likhetstecken mellan "tattare” och "resande” eller mellan “zigenare”
och "romer”. Sirskilt termen “tattare” kunde anvindas brett och motsigel-
sefullt, och alla familjer som pekades ut som ”tattare” av myndigheter och
forskare identifierade sig inte nddvindigtvis sjdlva som “resande”.™

Fragan om hur grupper identifierar sig sjilva och skapar sin egen etnici-
tet 4r alltsd en annan 4n frigan om hur det omgivande samhillet, diribland
rasforskningen, samproducerar forestillningar om dem och sirskiljer dem
fran andra grupper. I den hir boken gor jag uteslutande ett forsok att belysa
den sistnimnda frigan och inte den férstnimnda. D4 r det nodvindigt att
konfrontera de termer som faktiskt forekommer i killmaterialet. Inte for
att tanklost reproducera fordomsfulla och rasistiska stereotyper, utan for att
kunna kritisera dem och analysera hur det gick till nir de skapades.



Rasforskningen fore 1930-talet

Den etymologiska bakgrunden till ordet "ras” dr inte helt klar. Ordet "razza”
forekom i senmedeltidens spanska och italienska, och kan ursprungligen ha
syftat pa nigot som rinner eller flodar, som bickar och floder gor. Kanske
var det dirfor ordet ocksi borjade anvindas for att beteckna sliktskap mel-
lan minniskor. Sa kunde det anvindas pa 1500- och 1600-talen, men inte
for att beteckna stora befolkningsgrupper utan snarare for att beskriva slake-
linjer inom den bordsstolta aristokratin.” Ibland anvindes ordet dnnu l6sare
dn s3, och det befann sig langt fran de betydelser som vi dr vana vid.>

Ordet har med andra ord en ling och komplicerad historia, och det blir
dnnu mer komplicerat av att termen brukats inom sdvil som utanfor veten-
skapliga sammanhang. I det hir kapitlet tecknar jag en 6versiktlig bakgrund
till hur rasbegreppet kom att fa en central position inom vissa vetenskapliga
dmnen, och hur den vetenskapliga rasforskningen vixte fram. Malet ir inte
att diskutera utvecklingen i detalj, utan att pa grundval av tidigare forskares
verk sitta in perioden efter ca 1935 i ett historiskt sammanhang.

Ras och rasifiering i formodern tid

Lat oss borja i formodern tid, allesd grovt riknat de sekel som foregick
1700-talet. D4 hade vetenskapen 4nnu inte fitt ndgon dominerande still-
ning i europeiska minniskors forsok att forsta sig sjdlva och sin omvirld.
Rasifierade formoderna minniskor sig sjilva och varandra? I vilken mén
kan man tala om en formodern rasism? Forskningen om formoderna ras-
forestillningar utvecklas snabbt, men forskarna har inte natt enighet.
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A ena sidan finns de som ser 1700-talets upplysningstinkande och euro-
peiska koloniala expansion som fodelsetiden for alla moderna rasforestill-
ningar.’ A andra sidan finns de som menar att det redan frin senmedeltiden
funnits forestillningar som kan kallas protorasifierande eller till och med
protorasistiska. Forfoljelserna mot judar i 1400-talets Spanien baserades till
exempel pd tanken att en jude fortsatte att vara en jude ocksd om hen kon-
verterade till kristendomen, vilket innebar en biologisk snarare 4n en reli-
gios konstruktion av "judar” som grupp.* De moderna stereotyperna om
svarta minniskor, och tanken att svarta pa ett essentiellt sitt var mindre
intelligenta 4n vita, kan spéras tillbaka till 1600-talet, d& européer borjat
anvinda svarta afrikaner som slavar i Syd- och Mellanamerika.* Liknande
stereotyper fanns ocksd i stormaktstidens Sverige, dir de spreds bland
annat genom hdgadelns och kungahusets torneringar, med hogadelsmin
som sminkade sig i en tidigmodern version av "blackface” for att efterlikna
svarta “morianer’.°

Niégon form av rasforestillningar fanns uppenbarligen redan fore 1700-
talet, ven om de sillan uttrycktes med hjilp av ordet “ras”. Vetenskapen
var dock inte med och samproducerade dem i nigon storre utstrickning.
Religionen utgjorde fortfarande den viktigaste kunskapsregimen i Europa,
och foljaktligen forankrades rasforestillningar frimst i religiost grundade
kunskapsansprik. Det forekom till exempel hinvisningar till Hams forban-
nelse, alltsd den bibliska berittelsen om hur Gud straffade Noas son Ham
for att han sett sin far naken under en av faderns fyllor. Gud firgade Hams
hud svart, och Ham ska dirigenom ha blivit stamfader till jordens svarta

befolkning.”

Rasforestillningarnas forvetenskapligande

Den sortens kunskapsansprik kom att forlora i betydelse under 1700-talet.
Oavsett var forskarna positionerar sig i debatten om rasforestillningarnas
fodelse rader det nimligen enighet om att 1700-talet var en tid da de ras-
forestillningar som fanns genomgick viktiga férindringar. Det gir helt
enkelt inte att komma f6rbi upplysningstidens filosofer och naturforskare
om man vill beskriva den europeiska rasforskningens historia. Det var nu
som rasifierande kunskapsansprak bérjade produceras i vetenskapliga mil-
joer, formulerade av kunskapsaktorer som strivade efter att klassificera de
levande varelserna pa jordklotet och systematisera vetandet om dem.

Det fanns féregangare. Den franske uppticktsresanden Frangois Bernier
(1620-88) gav 1684 ut verket Nouvelle Division de la Terre par les différentes
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Espéces ou races d’homme qui I'habitent ("Ny uppdelning av jorden genom
en indelning i arter eller raser bland de minniskor som bebor den”), dir
han uttryckligen anvinde sig av rastermen for att dela in minskligheten i
stora grupper som européer, svarta afrikaner och orientaliska vita (ddribland
kineser), baserat delvis pd hudfirg men dven pd ansiktsform.® Betydelsen
av Berniers rasindelning ska dock inte Gverdrivas. Andra kunskapsaktorer
kom att bli mer inflytelserika under 1700-talet och de var till skillnad frin
Bernier férankrade i upplysningstidens naturvetenskap.

Linné, Blumenbach och klimatliran

En av dem stod visserligen och balanserade mellan den ildre naturfilosofin
och den framvixande upplysningen. Det var den svenske botanikern och
natursystematikern Carl von Linné (1707—78), linge kind frimst for sin
indelning av vixtriket i arter men de senaste aren ocksd uppmirksammad
for det han skrev om minsklighetens biologiska variation. Det har inte sak-
nats dramatiska uttryck i diskussionen, och Linné har till exempel kallats for
“en av virldshistoriens centrala, mest inflytelserika och viktigaste rasistiska
ideologer”.? Pastaenden av det slaget dr starkt 6verdrivna och ger ingen bra
forstaelse for de kunskapsansprak han faktiskt forde fram. Kategoriseringar
av minskligheten var aldrig mer 4n en mycket liten del av Linnés forfattar-
skap, och de han gjorde var varken konsekventa eller sirskilt genomarbetade.
Inte heller delade han pa négot tydligt sitt in minskligheten i 6verligsna och
underldgsna raser pa det sitt som vi oftast férknippar med rasistiska ideolo-
ger. Men han var onekligen en av flera tidiga naturforskare som gjorde grova
indelningar av minskligheten, och eftersom han presenterade dem i sitt livs-
verk Systema Naturae fick de internationell spridning.

Linné placerade var art sida vid sida med de andra diggdjuren i djurri-
ket, nagot som i sig innebar att manniskan kunde ses som en varelse méjlig
att kategorisera precis som alla andra. "Ras” var ett ord han aldrig anvinde,
men hans sitt att dela in ménniskosliktet i ett litet antal "varieteter” har
starka likheter med en rasifieringsprocess. I andra upplagan av Systema
Naturae skrev han om fyra grupper av minniskor, dels baserat pa geogra-
fisk hirkomst och dels pa hudfirg: de vita européerna, de "roda” amerika-
nerna, de “gula” asiaterna och de svarta afrikanerna.” Han knét ocksa vissa
kulturella egenskaper till respektive grupp, genom att till exempel pasté att
asiaterna uppvisade girighet medan européerna var uppfinningsrika.”

Linnés verk kan ha bidragit till att legitimera tankar om det mojliga
och 6nskvirda i att gora biologiska kategoriseringar av minskligheten, och
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hans indelning innehéll virderande drag som dtminstone hade protorasis-
tiska drag. For den praktiska rasforskningen blev han dock aldrig sirskilt
betydelsefull. Betydligt viktigare blev en naturforskare i Tyskland, lika-
ren Johann Friedrich Blumenbach (1752-1840), som med start 1775 gav
ut flera upplagor av sin bok De Generis Humani Varietate Nativa ("Om
minniskosliktets naturliga variation”). Dir utgick han dels fran hudfirg,
dels fran sin egen samling av kranier och presenterade en indelning av
minskligheten som avslutades forst i och med den upplaga som gavs ut
1795. Blumenbachs indelning av minskligheten i fem stora raser fick stort
inflytande under 1800-talet, och fortfarande i 1880-talsutgavan av Nordisk
familjebok, Sveriges forsta riktigt populdra uppslagsverk, framstilldes den
som det sjilvklara sittet att dela in minniskosliktet pa.” Minniskorna,
menade Blumenbach, bestod av vita eller europeiska "kaukasier”, asiatiska
“mongoler”, samt "etiopider”, "amerikaner” och sydostasiatiska “malajer”.
Rasifieringen fokuserade frimst pa fysiska egenskaper dven om vissa vir-
derande inslag ocksa fanns eftersom Blumenbach beskrev kaukasierna som
vackrast. Han understrok dock samtidigt att grupperna ofta overlappade
varandra och att minskligheten var en enda art.”

Delar av Blumenbachs terminologi har levt kvar, sirskilt i den engelsk-
sprakiga virlden. I USA kan vita personer med europeiskt ursprung fort-
farande kallas for ”caucasians”.* Anda finns det avgorande inslag i hans
rasteorier (liksom i 1700-talets rasteorier i stort) som skiljer dem frin den
moderna rasforskning som skulle utvecklas under 180o-talet. Aven om
Blumenbach delvis baserade sina kunskapsansprik pd vad hans sig som
skillnader i kranieform mellan olika ménniskor lyckades varken han eller
nagon annan presentera en vetenskaplig metod f6r hur sidana skillnader
skulle undersokas systematiskt, dtminstone inte nidgon som fick interna-
tionellt genomslag.

Inte heller fanns ndgon modern uppfattning om irftlighet hos Blumen-
bach eller nigon av hans samtida. Upplysningens filosofer grundade inte
sina rasifierande kunskapsansprak i religionen, men inte heller i de evolu-
tiondra och genetiska mekanismer som Darwin och Mendel senare kom
att beskriva. I stillet grundades de ofta i en av upplysningens favorittankar,
namligen klimatldran. Hudfirger och andra rasegenskaper hade, menade
de, i grunden utvecklats genom att ménniskors kroppar paverkades av skif-
tande solbestrilning och temperatur — egenskaper som sedan, pd nigot vis
som ingen kunde forklara, gradvis éverfordes till kommande generationer.
Dirmed 6ppnades ocksi mojligheten att raserna fakeiskt skulle komma att

42



forindras om minniskor flyttade fran en plats pa jordklotet till omriden
med andra klimatférhallanden.”

Klimatliran och liknande tankar om att rasegenskaper paverkades av
externa miljofaktorer fortsatte att firga vita européers syn pa ras innu under
det tidiga 1800-talet. Nir franska uppticktsresande motte Australiens och
Tasmaniens urbefolkning kunde de till exempel uttrycka férvintningar
om att australierna och tasmanierna, om de &vergick till att bli bofasta
jordbrukare efter europeisk modell och bérjade dta europeisk mat, gradvis
skulle komma att likna européerna kroppsligt.”

Allt detta var forestillningar som forandrades vid 1800-talets mitt. Da
skedde forindringar som dels innebar att rasbegreppet borjade anvindas
mer aktivt i politiska sammanhang, ndgot som gav det springkraft i ett
Europa alltmer priglat av nationalistiska rorelser, och dels innebar att ras-
forskningen fick en uppsittning metoder som kom att anammas i flera
olika linder och dirmed mojliggjorde komparationer mellan olika europe-
iska befolkningar. Intressant nog kom viktiga impulser frin ett par svenska
forskare, som var mycket mer betydelsefulla for den internationella ras-
vetenskapen 4n vad Linné nagonsin blev.

Antropometrins och kraniometrins framvixt

Nationalism i olika former har funnits dtminstone sedan medeltiden, men
nationalism i etnisk mening, dir "folket” som forestilld politisk gemenskap
ses som en enhet som halls samman av ett gemensamt sprik, en gemensam
kultur, en gemensam historia och en gemensam hirstamning, ir i mycket
hég grad ett europeiskt 180o-talsfenomen.”

Den etniska nationalismen fick konsekvenser ocksé for den vetenskap-
liga synen pa ras. Man kan sirskilt efter 1800-talets mitt urskilja en begyn-
nande rasifiering av nationen, dir det "gemensamma’ hos folket inte bara
sdgs som nagot kulturellt utan dven nigot inre, mer essentiellt.”® Inte minst
tankarna om folkets gemensamma hirstamning innebar att historiska och
arkeologiska forskares verksamhet fick betydelse f6r hur forestillningar om
"folket” eller "rasen” konstruerades.” Arkeologerna, som grivde upp min-
niskoskallar ur forntida gravar, borjade nu knyta an till Blumenbachs idéer
om kraniets form som ett viktigt rasdrag. Under 1800-talets forsta decen-
nier publicerades en rad verk dir arkeologer publicerade bilder och beskriv-
ningar av kranier som pétriffats i Europa och Nordamerika.** Diremot
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presenterades inga vetenskapliga metoder som kunde anvindas av alla ras-
forskare pé ett enhetligt sitt.

Aven i Sverige kom arkeologer och anatomer, de medicinska forskare
som specialiserat sig pi minniskokroppens byggnad, att intressera sig for
kranier. Sven Nilsson (1787-1883), ursprungligen professor i zoologi vid
Lunds universitet, inledde pd 1830-talet omfattande men osystematiska
studier av kranier frin arkeologiska fynd. Han anvinde explicit rasbegrep-
pet och argumenterade utifrin sina undersdkningar for att samerna var
det folk som ursprungligen bebott hela Skandinavien, men att de senare
tringts undan av den “gotiska folkstam, som nu bebor landet”.

Nilssons undersokningar var en viktig inspiration for anatomen Anders
Retzius (1796-1860) vid Karolinska institutet i Stockholm, och de brevvix-
lade flitigt med varandra. Under 1840-talet utvecklade Retzius en teknik for
att mita kranier som kom att fi stor internationell spridning under dtmins-
tone hundra ér, och som till och med har kallats for "rasteoriernas heliga
graal”.”® Den metod han introducerade, och som den franske likaren och
antropologen Paul Broca (1824-80) snart forfinade och férenklade, gick ut
pd att mita ett kraniums bredd, multiplicera virdet med hundra och dir-
efter dividera det med kraniets lingd. P4 sé sitt fick man fram ett sa kallat
cefaliskt index, ett enkelt virde som, med Retzius terminologi visade om
ett kranium var lingskalligt (dolikocefalt) eller kortskalligt (brakycefalt).
Han kombinerade sjilv denna indelning med ytterligare en metod som
ursprungligen utvecklats av den nederlindske anatomen Petrus Camper
(1722-89) for att undersdka om minniskor hade framskjutande kikparti
(prognater) och eller saknade framskjutande kikar (ortognater). Tillsam-
mans, menade Retzius, bildade dessa virden en grund for att gora mer
exakta rasindelningar dn tidigare.*

Dirmed hade rasforskningen fatt en enkel metod som gick att anvinda
bade pé kranier fran sedan linge déda minniskor och med vissa mate-
matiska korrigeringar pé levande personer. Retzius cefaliska index blev
snabbt en grundbult i den antropometriske inriktade rasforskning som
under andra halvan av 1800-talet vixte sig allt starkare i Vist- och Central-
europa (dédr antropometri syftar pA mitningar av mianniskokroppars yttre
utseende).
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Dolikocefala, brakycefala och mellanformen mesocefala kranier. Ur uppslagsverket Encyclo-
pedia Britannica 1911. Bild: Wikimedia Commons.
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Gustaf Retzius rasinventering

I Sverige dréjde det nagra decennier innan metoden bérjade anvindas i stor
skala dven om det under hela andra halvan av 18o0-talet fanns ett veten-
skapligt intresse for kranier, sirskilt da rasforskningen utévades i koloniala
situationer. Under virldsomseglingen med fregatten Vanadis pa 188o-talet
samlade svenska etnografer in kranier och genomférde antropometriska
mitningar, delvis med socialdarwinistiska argument. De ”primitiva” folk
som expeditionen motte skulle, antogs det, snart forsvinna i en allemer
industrialiserad och koloniserad virld och det var viktigt att dokumentera
dem innan de gick under.” Vid samma tid samlade eller snarare stal svenska
forskningsresande kranier och andra kvarlevor fran den australiska urbe-
folkningens gravar och forde med sig materialet hem till Sverige.*®

P4 1890-talet togs initiativen till den f6rsta storre undersokningen av den
svenska befolkningens rasegenskaper. Den mest drivande kunskapsaktéren
i projektet var ingen mindre in Anders Retzius egen son Gustaf (1842—
1919), som foljt sin far i sparen och dven han blivit professor i anatomi.
Retzius, som tack vare den formdégenhet han gift sig till hade méjlighet att
gora i stort sett vad han ville med sin tid, hann férutom att en period vara
chefredaktor for Aftonbladet och bedriva mikroskopiska studier av hjirnans
uppbyggnad iven analysera de forntida kranier som forvarades vid svenska
museer.”” 1899 publicerades resultaten i boken Crania Suecica Antiqua, dir
Retzius anvinde sin fars cefaliska index for att dela in kranierna i langskal-
lar och kortskallar. Han drog ocksa slutsatsen att Sverige under forntiden
dominerats av en forhallandevis “ren” ras av lingskallar. Retzius menade
att Sveriges moderna befolkning “till sina grundelement direkt hirstammar
frin de forna aldrarnas folk”, och att samma folkraser” allts3 bebott lan-
det under mycket ling tid (en helt annan tolkning 4n Sven Nilssons syn pa
samerna som Skandinaviens urbefolkning).”®

Annu hade dock ingen bedrivit rasforskning pa levande minniskor
i Sverige, men det skulle 4ndras nir Retzius grep sig an sitt nya projekt
vid samma tid som Crania Suecica Antiqua kom ut. Det projektet, som
utforskats grundligast av Olof Ljungstrom, var han emellertid inte ensam
om. Bakom honom stod Svenska sillskapet f6r antropologi och geograf,
som bildats under 1870-talet. Frin bérjan var det oklart vem som skulle
ha makten men Retzius mandvrerade sig fram till en ledarroll i samarbete
med Lundaanatomen Carl Magnus Fiirst (1854-1935). Tanken var att
man skulle gora en generalinventering av den svenska befolkningens yttre
fysiska egenskaper med hjilp av antropometriska metoder som kraniometri
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Langskalligt stendlderskranium frin C)stergétland, undersokt av Gustaf Retzius. Ur hans
Crania Suecica Antiqua 1899. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

Gustaf Retzius fotograferad 1908. Bild: Wellcome Library, London, cc-By.
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samt registreringar av harfirg och 6gonfirg bland virnpliktiga pa landets
regementen. Den svenska befolkningen blev alltsd i praktiken den svenska
manliga befolkningen. Redan detta innebar dock en for sin tid mycket
omfattande studie. Mitningarna, som startade 1897 och pagick ett par ar
framat, hade vid projektets slut utforts pd mer 4n 44 0oo unga min.”
Resultaten publicerades 1902 i verket Anthropologia Suecica, den latinska
titeln till trots skriven pa tyska och riktad till en internationell vetenskaplig
lasekrets. Den tjocka boken inneholl sida efter sida med detaljerade tabel-
ler och kartor. Det framgir av formuleringarna att Retzius och Fiirst sig
langskallighet, hog kroppslingd samt ljusa 6gon och ljus harfirg som mest
utmirkande f6r den grupp som de beskrev som den ”germanska rasen”.
Mitningarna visade, menade de, att Sverige hade hdgst andel ménniskor
av renast germansk typ ("reinen ungemischten germanischen Typus”) dn
nagot annat land, fast med regionala variationer. Lingskalligheten visade
sig vara mest utbredd i Sodermanland, Dalarna och lings norska grinsen. I
andra omréiden var detta och andra "germanska” drag nigot mindre vanliga,
vilket forfattarna tolkade som att “befolkningens rena typ” hir var utsatt
for "angrepp” ("Angriffe auf die reinen Typen der Bevolkerung”).*® Det var
ett alarmistiske och nirmast krigiskt sprakbruk, som pekade fram mot ett
1900-tal dar rasforskningen skulle komma att politiseras och radikaliseras.

Rasforskningens radikalisering

Rasforskningen har aldrig varit homogen och var det inte heller under
1800-talet. De kunskapsaktorer som gjorde ansprik pé att fora fram veten-
skapligt grundade kunskapsansprak om mianniskoraser hade i sjilva verket
en skiftande instillning till frigor om hur rasegenskaper hingde ihop med
begrepp som “folk” och ”nation”, och om vilka politiska slutsatser som
borde dras av dessa kopplingar.

A ena sidan fanns det intellektuella som férde fram idéer och teorier
som kom att utgora en stark inspiration for senare rasistiska, antisemitiska
och ultranationalistiska rérelser. En av de mest inflytelserika var den fran-
ske aristokraten och diplomaten Joseph Arthur de Gobineau (1816-82).
Delvis som en reaktion mot 1848 ars europeiska revolutionsvdg, som den
konservative Gobineau béide skrimdes av och féraktade, publicerade han
1853—s5 det langa verket Essai sur l'inégalité des races humaines ("Essi om
minniskorasernas ojamlikhet”). Dir lade han fram en historisk teori om
att den vita rasen, som han sig som overligsen den svarta och den “gula”
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Anthropologia Suecica fylldes med tabeller och diagram, till exempel om dgonfirgens fordel-
ning bland den svenska befolkningen. Ur Gustaf Retzius och Carl M Fiirsts Anthropologia
Suecica 1902. Bild: Kungliga biblioteket.
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rasen, var den enda som var férmogen att skapa civilisationer. Men gang pa
gang forfoll de vita civilisationerna, som ett resultat av den ”degenerering”
som startade nir de vita blandade sitt “blod” med andra raser.”

Gobineaus forfallsteori, som byggde pa idén om rasblandning och en
mystisk blodsmetaforik (dir blodet symboliserade en inre, nirmast metafy-
sisk ande eller kraft inom rasen snarare 4n en materiell, kroppslig egenskap)
kom senare att influera flera av den tyska nazismens rasideologer. De him-
tade ocksa inspiration fran forfattare som den brittisk-tyske Houston Stewart
Chamberlain (1855-1927). Under 1800-talets sista decennier utvecklade han
en rasistisk virldsaskadning som 1899 resulterade i verket Die Grundlagen
des neunzehnten Jahrhunderts ("Det tjugonde arhundrades grundlagar”). Dir
hivdade han att det fanns ett oupplosligt samband mellan rasegenskaper,
kulturell utveckling och framvixten av nationer, och att judar som grupp
stod i en evig och oloslig konflikt med Europas germanska folk.

De kunskapsansprak som férdes fram av Gobineau, Chamberlain och
andra — for listan hade kunnat goras lingre — kan dock bist beskrivas som
ett hopkok av historiska synteser, metafysiska spekulationer och filosofiska
teorier. De genomf6rde inga mitningar varken av levande eller doda min-
niskor, och dgnade sig alltsa it rasteorier snarare dn rasforskning. De hade
dessutom inga positioner inom akademin. Det fanns det dock gott om
forskare som hade. De var ofta ursprungligen verksamma som anatomer,
och alltsa vil fortrogna med de minniskokroppar vars yttre utseendedrag
och skelett de mitte, registrerade och tabellférde.

Intressant nog landade dessa akademiskt verksamma rasforskare under
1800-talet ofta i andra politiska slutsatser 4n teoretiker som Gobineau och
Chamberlain. Det har till och med talats om en ”liberal” tradition bland
1800-talets antropometriska rasforskare. Aven om de kunde inta nog sa
rasistiska stindpunkter gentemot minniskor i Afrika och Asien, betonade
mdnga av dem att man inte fick dra for langtgiende politiska slutsatser
av rasforhdllandena inom Europa. Alla europeiska folk och nationer var
i sjilva verket rasblandade, betonade antropologer som Broca i Frankrike
och Rudolf Virchow (1821-1902) i Tyskland, och de understrok att detta
var ndgot i grunden oproblematiskt. Linge var det denna politiske forsik-
tiga form av rasforskning som bedrevs vid universiteten.”

Fram emot sekelskiftet 1900 bérjade den emellertid fi problem, och
den antropometriskt grundade rasforskningen genomgick nu nigot av en
kris.** Matningarna hade resulterat i ooverskidliga tabeller som registrerade
varje tinkbar anatomisk avvikelse i olika skelettdelar, och ju mer detaljerat
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man mitte desto svarare verkade det bli att urskilja "rena” raser, sirskilt pa
europeisk niva. Det var dessutom oklart vad all den kunskap som produ-
cerats skulle anvindas till. Manga av 1800-talets akademiskt verksamma
rasforskare var ju, som nimnts, skeptiska mot att dra langtgiende politiska
slutsatser av sin verksamhet.

Dessutom slapp det cefaliska indexet, kronjuvelen i den antropome-
triska rasforskningen, inte undan kritik. Redan under 1890-talet menade
vissa att skallmitningarna var forenade med metodiska problem, att de
riskerade att skapa en falsk bild av objektivitet ndr man i sjilva verket inte
visste hur kraniets form paverkades av externa miljéfaktorer, samt att de
virden som péstods utgdra grinsen mellan langskallar och kortskallar var
godtyckligt valda.» Sddan kritik fanns dven i Sverige, dar den radikale libe-
ralen och likaren Anton Nystrom (1842-1931) ifrdgasatte skallmitningarna
och framholl méjligheten att kranieformen paverkades av niringsintag och
andra yttre omstindigheter.*

Rasforskningen och rashygienen

Den akademiska, antropometriskt inriktade rasforskningen hade med
andra ord fatt legitimeringsproblem. Vid sekelskiftet sammanstralade en
rad stromningar och foreteelser som skulle erbjuda rasforskningen en vig
framat, men dill priset av att 1800-talets liberala och politiske forsiktiga
positioner i betydande grad 6vergavs.

Till en del handlade det om uppkomsten av den moderna genetiken i
dess mendelska variant. Charles Darwin (1809—82) hade aldrig haft mycket
att siga om hur arvsanlag egentligen overfordes mellan generationerna.
Det var nigot som manga forsokte kartligga under 18oo-talet, med olika
utgangspunkter och instillning till frigan om huruvida till exempel f6r-
virvade egenskaper kunde bli drftliga. Munken Gregor Mendel (1822-84),
som pa mdnga sitt lade grunden ocksa till dagens genetiska vetenskap,
intog en motsatt stindpunkt. Han genomférde redan under 1860-talet
experiment med drter ddr han upptickte flera viktiga drftlighetsmekanis-
mer, dven om studierna inte uppmirksammades da. Forst 1900 skedde
den si kallade aterupptickten av de mendelska lagarna, da drftlighetsfors-
kare bekriftade Mendels experiment och férankrade kunskapen om dem i
vetenskapssamhillet.’”

Den mendelska genetiken beskrev hur arvsanlagen, generna, drvdes
oberoende av varandra och hur forildrarnas gener kombinerades och gav
upphov till egenskaper hos deras avkomma. Det fick stora effekter for alla
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vetenskaper som arbetade med frigor om hur och varfor vissa biologiska
egenskaper spreds i minskliga befolkningar, som medicinen men ocksé
rasforskningen. Det skedde dessutom ett nirmande mellan olika discipli-
ner. Manga rasforskare hoppades att det nu skulle ga att kartligga rasegen-
skapers érftlighet bittre, sirskilt efter att den tyske genetikern och senare
nazisten Eugen Fischer 1908 bevisat att de mendelska lagarna gillde ocksé
for minskliga egenskaper som har- och 6gonfirg. Men genetiken vickte
ocksd forhoppningar om att det skulle ga att inte bara beskriva utan ocksa
forindra befolkningars arvsmassa. Dessa forhoppningar lade grunden till
eugeniken, eller rashygienen som rorelsen kom att kallas i Sverige.

Arftlighets- och rasforskare malade nu upp en bild av europeiska sam-
hallen i kristillstind: alkoholismen 6kade, fattigdomen 6kade, de men-
tala sjukdomarna 6kade, funktionshindren 6kade — till stor del, hivdade
de, som ett resultat av ogynnsam blandning mellan olika raser och av att
grupper med simre gener fortplantade sig mer dn grupper med virdefulla
gener.”® Eugenikerna péstod sig kunna losa kristillstindet, och erbjod pé
s sitt rasforskningen en legitimeringsstrategi i kampen om vetenskaplig
status, ekonomiska resurser och majligheter till politisk paverkan. Runt
om i Nordeuropa och USA skapades organisationer som skulle fora ut
den eugeniska rorelsens budskap i offentligheten. Det internationella ras-
hygieniska sillskapet grundades i Tyskland 1907 och fick en efterfoljare i
Sverige 1909.%

Mitt i denna utveckling brét forsta virldskriget ut. Under de ar kriget
pagick steg den etniska nationalismen till nya hojder i hela Europa. Dir-
med 6kade ocksd benidgenheten att gora alltmer detaljerade rasindelningar,
och att (till skillnad frin den ildre liberala traditionen men med anknyt-
ning till Gobineau och andra rasistiska teoretikers idéer) utmala europeisk
rasblandning som nigot i grunden problematiskt. Men kriget erbjod ocksé
en gigantisk experimentyta for en ung generation hungriga forskare, som
plotsligt fick tillgang till resurser som de aldrig tidigare varit i nirheten av.
Makarna Hirszfelds serologiska undersokningar pa Balkan nimndes redan
i forra kapitlet. Annu stdrre undersdkningar, men med antropometriska
metoder, genomférdes av tyska rasforskare som mitte och fotograferade
allierade krigsfingar som var internerade i tyska krigsfangeldger.*
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"Rassenkunde”

Tva processer paverkade alltsi rasforskningen fran sekelskiftet och fram till
forsta virldskrigets slut. Dels en kvantitativ expansion som innebar mer
resurser och majlighet till storskaliga forskningsprojekt, dels en kvalitativ
forindring med nya politiska ambitioner och ansprak pi att [6sa samtidens
forestillda sociala problem.

Ingen av processerna avslutades vid krigsslutet. Tvirtom fortskred de,
och sirskilt i Tyskland ledde de till en starkt radikaliserad uppsittning rasi-
fierande kunskapsansprik i skirningspunkten mellan akademisk veten-
skap och politik. De kunskapsaktorer som deltog talade ofta om Rassen-
kunde. Det ir ett svaréversatt uttryck som narmast motsvarar “raskunskap”
eller “raskinnedom”, och som signalerade nagot annat och bredare 4n det
strikt akademiska Rassenwissenschaft ("rasvetenskap”).

Rassenkunde byggde pi antaganden som varit ganska frimmande for de
bland 1800-talets rasforskare som tillhort den liberala traditionen, men som
diremot hade idémissiga kopplingar bakit till teoretiker som Gobineau
och Chamberlain. Stromningen, som i hég grad fingade upp aktorer pa
hégerkanten som var bittra 6ver den férnedrande Versaillesfreden, byggde
vidare pa eugenikens ridsla f6r "degeneration”, alltsd forestillningen att
antalet daliga arvsanlag dkade i befolkningen. Det berodde, pastods det,
bide pa "rasblandning” och p4 att befolkningens mest "hogtstaende” indi-
vider inte skaffade barn i samma omfattning som personer med ”minder-
virdiga” gener. Degenerationen okade, antogs det dessutom, av att natio-
nens genetiskt sett mest virdefulla unga min stupat i kriget och dirmed
inte kunde f6ra sina arvsanlag vidare. Till raga pa allt, lade konservativa
debattorer till, hotade kvinnornas intride pa arbetsmarknaden befolkning-
ens arvsmassa eftersom manga kvinnor med goda arvsanlag avstod fran att
foda barn f6r att kunna yrkesarbeta.* Liknande tankar fanns i Sverige vid
samma tid, inte minst i kretsen runt Herman Lundborg.®

Rassenkunde innebar ocksa ett nytt sitt att se pa hur rasforskning skulle
bedrivas. I den ildre forskning som dominerat vid universiteten satt de
antropometriska metoderna i hogsitet. De resulterade i linga tabeller med
mitvirden, som férvintades skapa objektiv kunskap om vad som utmirkee
vissa raser. Rasegenskaperna reducerades ddrmed, pastod i alla fall efter-
krigstidens unga och radikala rasteoretiker, till en kall och materialistisk,
matematisk ekvation. Ocksd dir byggde de vidare pa romantiska eller meta-
fysiska ideal som funnits redan hos Gobineau, dir "blodet” (som nimnts
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tidigare) syftade minst lika mycket pa en svargreppbar inre egenskap hos
ett folk som pé négot mitbart. De nya tyska Rassenkunde-forskarna bedrev
visserligen antropometriska studier, men himtade ocksa inspiration fran
dessa ildre idealistiska och romantiska ideal, ddr "ras” dven var nigot som
maste visualiseras, kinnas och upplevas.

Giinther och det nordiska rasidealet

Den viktigaste representanten f6r Rassenkunde var foljaktligen inte ens drft-
lighetsforskare fran borjan. Hans F K Giinther var ursprungligen sprakve-
tare. Han radikaliserades under forsta virldskriget, borjade pa egen hand
studera rasvetenskapens klassiker och publicerade under 1920-talet en ling
rad verk som grinsade till populirvetenskap. Négra mitningar sysslade
Giinther egentligen inte med. I stillet gav han ut bocker som innehdll sida
upp och sida ner med bilder pa olika "rastyper”, i syfte att trina upp ldsar-
nas férmaga att intuitivt ligga mirke till skillnaden mellan olika raser oav-
sett vilket cefaliskt index en viss individ hade.*

Giinther hade frin borjan ingen stark position inom den tyska aka-
demiska virlden. Men han allierade sig snabbt med nazismen och blev
1930 professor i Jena, efter en rent politisk utnimning av de nazister som
nyligen fitt den parlamentariska makten i regionen. Tvi &r senare gick
han sjilv med i nazistpartiet. Sin pro-
fessur utnyttjade han till att fortsitta
sprida bildverk 6ver Europas raser,
dir hans indelningar fick stort infly-
tande ocksd i kretsar som inte var
direkt nazistiska. Anda sedan 1890-
talet hade forskare som fransmannen
Joseph Deniker (1852-1918) och ame-
rikanerna William Z Ripley (1867—
1941) och Madison Grant (1865-1937)
presenterat alltmer detaljerade indel-

Hans F K Giinther fotograferad 1935, en av
den mellankrigstida Rassenkunde-stromning-
ens viktigaste foretridare. Bild: Bundesarchiv,
bild 183-1989-0912-500, CC-BY-SA.
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ningar av Europas befolkning.# Giinther utgick delvis fran dessa och pre-
senterade nigot som kan kallas f6r en europeisk femrasindelning. Den
hade flera varianter, men i grunden menade han att fem stora raser, som
tillskrevs bade fysiska och mentala egenskaper, existerade i Europa: den
"nordiska”, den “alpina’, den “mediterrana” (frimst runt Medelhavet),
den “dinariska” (frimst pa Balkan) och den ”6stbaltiska” (frimst i Finland,
Baltikum och andra delar av Osteuropa).*

Sérskilt den "nordiska” rasen tillmittes stor betydelse bide i Giinthers
forfattarskap och i den nazistiska ideologin. Redan under 1800-talet hade
vissa rasideologer och rasforskare talat om en "germansk” ras, som forknip-
pades med en rad goda egenskaper som uppfinningsrikedom, mod och
hederlighet. Dessa forestillda egenskaper reproducerades i mellankrigsti-
dens nordiska rasideal.#” Den nazistiska berittelsen om den nordiska rasen
var samtidigt betydligt mer alarmistisk an tidigare. Det fanns for f “rena”
nordiska typer kvar, menade man, och den nordiska rasen hotades av
underging genom rasblandning och genom konkurrens med andra raser.
Sédana tankar florerade ocksd inom den nazityska forskningen, dir termen
"nordisk” ras alltid hade en betydligt starkare stillning dn "arisk” ras. Det
senare var ett uttryck som ofta anvindes av den nazistiska rorelsen men
som manga vetenskapliga forskare blivit skeptiska till vid 1900-talets bor-
jan. Dessforinnan hade det genomgitt flera transformationer, och under
1800-talet finns det exempel bade pa forskare som hivdade att arier en
gang i forntiden utgjordes av linga, blonda och langskalliga grupper och
forskare som tvirtom hivdade att arierna varit kortare, morkhariga och
kortskalliga.* Nazitysklands akademiska rasforskare anvinde ytterst sillan
termen arier, trots dess betydelse i regimens propaganda.*

Alarmismen férekom inte bara i Europa utan ocksa i USA. Aven dir
hotades den nordiska eller "anglosaxiska” rasen av rasblandning och degene-
rering, pastod de eugeniska aktdrer som efter sekelskiftet fick allt starkare
inflytande. En av de 16sningar som foreslogs i minga linder var inrittan-
det av stora forskningsinstitut, for att kartligga befolkningarnas arvsanlag
och forhoppningsvis presentera forslag till hur arvsmassan kunde forind-
ras. I USA 6ppnades ett sadant institut i Cold Spring Harbor redan 1910,
finansierat med privata medel.” I Tyskland slog Kaiser Wilhelm-institutet
for antropologi, humangenetik och eugenik upp sina portar utanfor Berlin
1927.5" D4 hade redan ett liknande institut grundats i Sverige och inlett sin
verksamhet: Statens institut for rasbiologi i Uppsala, som riksdagen fattade
beslut om 1921.

55



Rasbiologiska institutets forsta tid

Att Sverige skulle inrétta ett Rasbiologiskt institut var aldrig sjilvklart, lika
lite som att det skulle ligga i Uppsala eller att staten skulle bekosta det.
Det institut som till slut blev verklighet var resultatet av ett vilorganiserat
lobbyarbete utfért av vad Maria Bjérkman har kallat f6r ett rasbiologiske
nitverk. Dess medlemmar var anhingare av den nya eugeniken och delade
mycket av tankarna i Rassenkunde-stromningen. Nitverket hade arbetat
entriget under hela 1910-talet, med Herman Lundborg som den viktigaste
aktéren.”

Lundborg var likare och under nigra ar verksam inom psykiatrin. Han
disputerade pa en avhandling om en érftlig form av epilepsi 1901 och bedrev
sedan omfattande medicinska, genealogiska studier av en bondeslikt pa
Listerlandet i Blekinge. I den internationellt uppmirksammade boken
Medizinisch-Biologische Familienforschungen innerhalb eines 2232-kipfigen
Bauerngeschlechtes in Schweden ("Medicinsk-biologiska familjeforskningar
om en svensk bondeslikt med 2 232 medlemmar”), utgiven 1913, ansig han
sig ha bevisat att slikten degenererats under arhundradenas lopp. Studien
i sig handlade inte uttryckligen om minniskoraser, men han argumente-
rade for att langt gangen rasblandning var en orsak till férsimringen av
sliktens gener.”

Under 1910-talet bérjade Lundborg pa egen hand resa runt i 6vre Norr-
land for att gora antropometriska métningar och ta fotografier frimst av
samer men 4ven av finsktalande sivil som svenskrtalande icke-samer. Ater
var det tankarna om rasblandning som lig bakom intresset. Lundborg
menade, med inspiration frin de kartor som Retzius och Fiirst publice-
rat 1902, att de olika befolkningsgrupperna i Lappland, Norrbotten och
Visterbotten héll pa att korsas med varandra pa ett mer intensivt sitt dn
tidigare. Det innebar, menade han, en sillsynt god méjlighet att studera
rasblandningens effekter. Med en mer krass formulering kan man siga att
det gav Lundborg majlighet att samla empiriska data som skulle bevisa det
han redan bestimt sig for, nimligen att rasblandningens effekter verkligen
var skadliga.*

Lundborg mutade framgingsrikt in Norrland som sitt eget rasveten-
skapliga forskningsfilt och fick under decenniets lopp allt hogre veten-
skaplig status. Fran 1916 tilldelade riksdagen honom dessutom vissa forsk-
ningsanslag.” Det var en stor framging, men samtidigt en svag bas for
langsiktig forskning eftersom medlen var vikta 4t Lundborg personligen.
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Framgéngsrikt lobbyarbete

Parallellt med Norrlandsundersékningarna startade Lundborg dirfor ocksa
ett opinionsbildande arbete for att fa staten att grunda och finansiera ett sjilv-
stindigt, rasbiologiskt forskningsinstitut. Han var inte ensam. Som Maria
Bjorkman visat ingick en rad viktiga aktorer i nitverket runt Lundborg.
Hir fanns till exempel den internationellt vilkinde vixtgenetikern Herman
Nilsson-Ehle (1873-1949) och anatomen Vilhelm Hultkrantz (1862-1938),
som varit med och planlagt undersokningen av de svenska virnpliktiga pa
1890-talet.’¢

Lundborg ledde arbetet med den si kallade folktypsutstillningen, som
1919 vandrade runt mellan flera svenska stider och spelade en viktig roll f6r
att fora ut ndtverkets syn pa ras och rashygien. En stor del av utstillningen
bestod av fotografier avsedda att fostra besokarna i konsten att kinna igen
rasdrag, och i forlingningen att tinka pa sig sjilva och sina medmin-
niskor pd ett rasifierande sitt.”” Bilderna fyllde med andra ord samma funk-
tion som i den tyska Rassenkunde-stromning som vixte fram vid denna
tid. Utstillningen blev en medial framging och flera av bilderna tryck-
tes i Lundborgs populirvetenskapliga eller snarare propagandistiska bok
Svenska folktyper. Hir passade Lundborg, liksom Rassenkunde-forskarna,
pa att sprida kunskapsansprik som gjorde gillande att den nordiska rasen
var sirskilt virdefull:

Det svenska folket dr av naturen mera gynnat dn de flesta andra. Kulturen stér
hogt, folkmaterialet dr gott, det germanska (nordiska) inslaget ir starkare dn i nagot
annat land. Vi kunna ej vara nog tacksamma for dessa fordelar — de hjilpa oss att
bittre sti emot pifrestningar av sivil inre som yttre art.”®

Pistienden av det hir slaget var inget extremt under 1910-talet och det tidiga
1920-talet, dd den svenska synen pd ras radikaliserades i snabb takt ocksé
utanfér akademin. Bara nigra ar direfter fordes liknande kunskapsansprik
ut till tiotusentals svenska skolbarn i den inflytelserika liroboken Medborgar-
kunskap 1923. Dir pastod liraren och socialdemokratiske skolpolitikern
Virner Rydén (1878-1930) att svenskarna tillhérde den "germanska grenen
av den ariska folkstammen” och att "vart rena germanska ursprung haft och
har alltjimt ett stort inflytande pé vara samfundsforhallanden och vart folks
utveckling”.” Lundborg anvinde inte de vid det hir laget vetenskapligt gan-
ska utdaterade termerna “germansk” och "arisk”, men i princip var det lik-
nande saker han avsag nir han skrev om nordisk ras.
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Nitverket skrev dessutom artiklar i dagspressen och sdg till att recen-
sera varandras bocker pa ett positivt sitt, och hamrade i sina texter in sitt
budskap: Det svenska folket hade ovanligt goda (nordiska) rasegenskaper,
men dessa var hotade genom rasblandning och degeneration. Alkoholism,
“sinnesslohet”, sjukdomar, funktionshinder och kriminalitet skulle bli
resultatet om inget drastiskt gjordes, och det snabbt. Dirfor behovde staten
skapa ett institut for rasbiologisk forskning.*

Det forekom konkurrens. 1918 fanns det ocksd tankar pd att skapa
ett fristdende institut med rasforskning och (framfor allt) rashygien som
inrikening, knutet till Karolinska institutet i Stockholm och med finansie-
ring av Nobelstiftelsens pengar. Detta "Nobelinstitut for rasbiologi” blev
dock aldrig av eftersom det var juridiskt oklart om Nobels testamenterade
formégenhet verkligen fick anvindas for ett sidant indamal.

Det blev dirfér Lundborg som tog hem vinsten. 1920 limnades riks-
dagsmotioner in dir det foreslogs att ett rasbiologiskt institut borde ska-
pas, att det borde forldggas till Uppsala och att Lundborg borde leda det.
Motionerna undertecknades av foretridare for alla politiska partier i riks-
dagen utom de vinstersocialister som nyligen brutit sig ur det stora social-
demokratiska partiet. Hir fanns signaturer fran konservativa politiker som
hogerledaren Arvid Lindman (1862-1936) och Nils Wohlin (1881-1948),
som snart kom att g med i Bondeférbundet, samt frin Socialdemokrater-
nas ledare Hjalmar Branting (1860-1925) och hans partikamrat, psykiatern
Alfred Petrén (1867-1964). Flera ledande liberaler var ocksi med, som Jakob
Pettersson (1866-1957), Knut Kjellberg (1867-1921) och Mauritz Hellberg
(1859-1947).%> Det var egentligen inte politikerna som forfattat motionerna.
Det hade det rasbiologiska nitverket gjort, och Lundborg sjilv formulerade
formodligen centrala delar av motionstexterna.® Men de méanga politiker-
signaturerna gav legitimitet 4t projektet, sirskilt eftersom det stoddes av
partier som annars hiftigt stred med varandra.

Ledande kulturpersonligheter som Ellen Key (1849-1926) uttryckte
ocksa offentligt stdd for planerna pa ett institut och sin respekt for Lund-
borgs insatser.** Kampanjen kulminerade vid tiden for riksdagens beslut
véren 1921. D3 arrangerades till och med en rasbiologisk skdnhetstivling i
den konservativa tidningen Stockholms Dagblad, dir ldsarna fick skicka in
fotografier pd sig sjilva. En jury ddr Herman Lundborg ingick skulle sedan
utse de renaste "nordiska” typerna bland bidragen.® Ocksa detta paminner
om den tyska Rassenkunde-stromningen, da liknande skonhetstivlingar
forekom i Tyskland under 1920-talet.
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Forvintningar och forutsittningar

Stédet var nu sa stort att riksdagsmotionerna bifélls av en enig riksdag.
Statens institut for rasbiologi, med placering i Uppsala dir Herman Lund-
borg redan hade sin bas, kunde dirmed starta sin verksamhet. Organisa-
tionen var dock lite speciell. Institutet var en fristiende myndighet, sam-
tidigt som Lundborg sjilv hade titeln professor och dirmed atminstone
nir det giller status hade en koppling till universitetets lirda virld. Forst
1933 skedde diremot ett mer formellt nirmande till universitetsvirlden,
eftersom chefen for institutet frin och med detta ar fick plats i medicinska
fakulteten vid Uppsala universitet.””

Stora l6ften hade getts under lobbykampanjen, och rasbiologin hade
utmalats som en 6sning pa en lang rad av det tidiga 1900-talets sociala och
medicinska problem. Lundborg skruvade inte direkt ner férvintningarna
nir institutet, vars forsta logotyp talande nog forestillde en uppstigande
sol, slog upp sina portar. "Mitte detsamma nu och framgent kunna infria
de stora férhoppningar som Sveriges statsmakter stilla pa detsamma, till
verkligt gagn for fosterlandet”, utropade han i en populirt hallen skrift
1922. Det program han malade upp for institutet var inte heller blygsamt.
Rasbiologin skulle:

fordjupa vir kunskap rorande urartningen (degenerationen), silunda utreda de
djupast liggande orsakerna till brottslighet, vanart, alkoholism och annan under-
malighet, i vad form den in upptrida. Férutom dessa mer omfattande uppgif-
ter, som kriva samarbete mellan olika forskare och en fast organisation i arbetet,
har rasbiologien till mal att speciellt studera irftlighetsférhillanden hos min-
niskan — uppkomsten av genier och talanger, normala egenskaper och sjukdomars
nedirvning.®

Rasbiologiska institutets symbol under Herman
Lundborgs tid som chef. Bild: Uppsala univer-
sitetsbibliotek.

59



Det var ambitioner som innebar en biologisering av i stort sett hela
Sveriges socialpolitik. Men hade institutet resurser nog att kunna gripa
sig an si stora fragor? Si var det knappast. Beslutet att inritta institutet
togs mitt under den djupa efterkrigsdepression som drabbade Europa vid
1920-talets borjan, och riksdagen hade dirfér inte skjutic till sirskilt stora
medel. Lundborg utgick frin att anslagen successivt skulle héjas, vilket
dock inte skedde i nagon stérre omfattning. Institutet fick redan frin bor-
jan klara sig med en relativt liten personalstyrka. Lagg dartill att institu-
tets medarbetare var alagda att arrangera ett antal offentliga foreldsningar
om irftlighetsfrigor varje ar.® Sammantaget dterstod inte sa virst mycket
pengar eller arbetskraft for att bedriva riktigt stora projeke.

]\_[)/ Z'7l7}€7’lf€7"l'ﬂg av svenskarnas msegens/mper

En del av institutets verksamhet bestod av mindre insatser. Lundborg stu-
derade till exempel ingifte pa Gotland, och 1930 undersokte institutets
forskare effekterna av “rasblandning” dnda borta pd Hawaii.”> Lundborg
agerade ocksd radgivare till en statlig kommitté som i bérjan av 1920-talet
utredde forekomsten av, som det da kallades, “zigenare” och “tattare”,
dven om han sjilv inte bedrev nagon direkt forskning om dessa grupper.”
Men framfér allt koncentrerades resurserna pa tva projeke, vars inriktning
anknot till den ildre svenska rasforskningen.

Det ena var en fortsittning pa den stora inventering som Retzius och
Fiirst genomfért 1897-1902. Lundborg ville géra om inventeringen for att
undersoka hur rasegenskaperna i Sverige férindrats under de senaste 25—30
dren da landet urbaniserats i allt snabbare takt och, antog han, rasbland-
ningen fortsatt. De forsta dren sysselsattes darfor institutets personal med
att gora mitningar pa viarnpliktiga min, men dven pa vissa andra grup-
per som skolbarn och fingar pa anstalter. Mitningarna omfattade bade
antropometriska virden och fotograferingar och hade redan vid 1920-talets
mitt genomforts pa ungefir 100 0oo svenskar.”> Exakt hur métet mellan
forskarna och de undersékta sig ut har inte studerats i detalj, men vi vet att
forskarna arbetade tvd och tva och att undersékningarna enligt planerna
inte skulle ta mer 4n 5—7 minuter per person.”

Resultaten publicerades 1926 i praktverket 7he Racial Characters of the
Swedish Nation, skrivet av Lundborg och statistikern Josua Linders (1882—
1938) som ocksa arbetade vid institutet. Precis som Anthropologia Suecica
fran 1902 bestod boken till stor del av linga och okommenterade tabel-
ler. For att jamforelser skulle bli méjliga med Retzius och Firsts tidigare
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undersokningar presenterades bara mitvirden f6r de virnpliktiga méinnen,
alltsa cirka 47 ooo personer av de sammanlagt cirka 100 0oo undersokta.”
Den enda egentliga analys av virdena som Lundborg presenterade var en
grov indelning av Sveriges befolkning i en renare nordisk ménniskotyp, en
renare Ostbaltisk, samt ljusa blandtyper, mellanmorka blandtyper, mérka
blandtyper och mérka typer.”

Dessutom forsdgs verket med fotografier som skulle visualisera de olika
rastyperna. Fotograferingarna var en stor del av verksamheten under Lund-
borgs tid som chef och 4n idag finns drygt 12 000 fotografier bevarade i insti-
tutets samlingar. De flesta togs just under arbetet med 7he Racial Characters
of the Swedish Nation. De fotografier som atergavs i boken byggde i flera fall
pd moten som skett under mycket ojimlika maktforhallanden. Tvangsarbe-
terskor pa Landskronaanstalten, dir kvinnor som ansigs vara "16sdrivare”
placerades, hade till exempel fotograferats nakna under omstindigheter som
knappast kan betecknas som frivilliga.” Som flera forskare papekat bidrog
bilderna ocksa till att reproducera rasistiska hierarkier. Samer och finsk-
talande norrldnningar exemplifierades ofta genom bilder pa dldrade kroppar,
slitna och mirkta av hért arbete och umbiranden, medan “nordiska” typer
snarare visualiserades genom bilder pd yngre minniskor, fint klidda och
avbildade i mer eller mindre borgerlig hemmiljs.””

Mottagandet av boken blev blandat. Internationellt fick Lundborg lov-
ord for den stora arbetsinsats som lag bakom verket och sirskilt frin de tyska
Rassenkunde-forskarna kom hyllningar.” Samtidigt stillde vissa svenska tid-
ningar de frsta mer kritiska frigorna om vad Rasbiologiska institutet, som
utlovat l6sningar pé en rad brinnande sociala problem, egentligen holl pa
med. Var det f6r dessa langa och svarforstidda tabeller som staten finansie-
rade institutet, undrade till exempel liberala Goteborgs Handels- och Sjofarts-
Tidning. Det var kritik av ett slag som snart skulle dterkomma.”

Rasforskning bland samer och nordsvenskar

Det andra projektet var en fortsittning pa de studier Lundborg arbetat
med redan under 1910-talet. Under hela hans chefstid akte institutets per-
sonal, och allteftersom aren gick alltmer Lundborg personligen, runt i
Norrland f6r att fortsitta mita svenska samers kroppar. Det var precis som
tidigare rasblandningens effekter Lundborg ville studera.®

En liten del av unders6kningarna byggde pa serologisk analys, men
blodgruppsforskning blev aldrig nigon viktig del av metoderna under
Lundborgs tid.* Huvudsakligen anvindes den etablerade antropometrin.
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Dessutom gjorde institutets medarbetare anteckningar om sjukdomar,
funktionshinder och "social duglighet”, lingtgaende omdémen nedteck-
nade efter summariska undersékningar genomférda i allt annat 4n jimlika
situationer. 1930 ombads till och med lirarna i nomadskolorna, de special-
skolor som renskétande samers barn var alagda att gé i vid denna tid, att
uppskatta och anteckna barnens intelligensniva.®

Aven nu lag Lundborgs fokus mer pa empiriinsamling in pa analys
av det insamlade materialet. Bearbetningen tog mycket ling tid och det
blev till slut en smula pinsamt for institutet att ndgra resultat av projek-
tet inte publicerades. Forst 1932 lyckades Lundborg ge ut den forsta delen
av undersokningen i en skrift med titeln 7he Race Biology of the Swedish
Lapps: Part I. Sa virst mycket “race biology” innehdll dock inte detta for-
sta band. Hir presenterades i stillet linga serier av data om svenska samers
giftermélsfrekvens, barnantal och liknande demografiska uppgifter som till
stor del var kinda sedan tidigare.®

An en gang vicktes kritik i pressen, som skot in sig pa att sameunder-
sokningarna inte verkade resultera i sirskilt anvindbar kunskap. Den hir
gangen skulle kritiken fortsitta och leda till 6kad skepsis mot Lundborgs
forskningsprogram ocksa frin statsmakterna.

Uteblivna liften, kritik och chefsbyte

Kritiken riktades inte mot rasbiologin som dmne eller mot Rasbiologiska
institutets existens utan mot Lundborgs inriktning pa stora antropome-
triska kartliggningar med oklara tidsplaner, oklara fragestillningar och
oklar dagspolitisk relevans. Riktigt allvarligt blev det nir sjilvaste univer-
sitetskanslern, statens hogsta ambetsman fér fragor om forskning och uni-
versitetsvisende, instimde i presskritiken 1932. Det vore bittre, menade
universitetskanslern och hégerpolitikern Ernst Trygger (1857-1943), om
institutet mera siktade mot att l6sa vetenskapliga problem inom den medi-
cinska genetiken. Det var ju problem av det slaget som institutet ursprung-
ligen lovat att skapa kunskap om, ett 16fte som Lundborgs inventeringar av
skallmatt och 6gonfirger inte verkade infria.®

1934 satte den socialdemokratiska regeringen ner foten. Arthur Engberg
(1888-1944), som var ecklesiastikminister och dirmed ansvarig for fragor
om forskning och hégre utbildning, delade bedomningen att institutet
behovde vixla in pa ett nytt spar. Det innebar inte att den rena rasforsk-
ningen madste férsvinna men att prioriteringarna borde férindras. Engberg
uttryckte sin vilja i en proposition till riksdagen:
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Verksamheten vid institutet har hittills varit foretridesvis antropologiske inriktad.
Enligt universitetsberedningens forslag bor institutets arbete fran mitten av ar 1935
omliggas till att huvudsakligen avse irftlighetsmedicinska undersokningar. For
egen del anser jag det vara av den allra stdrsta betydelse, att institutets verksamhet
snarast mojligt inriktas pé sistndmnda forskningsomraden.®

Propositionen bifolls av riksdagen, som dirmed slog fast att ndgon form av
forandring skulle komma till stind vid institutet frin och med 1935. Som
av en hindelse var detta ocksa det ar dd Herman Lundborg skulle ga i pen-
sion, och en ny chef maste dirfor utses att leda institutet i den nya rikt-
ningen. Hur den rikeningen skulle se ut i detalj skulle givetvis i hog grad
komma att paverkas av chefsvalet. Nagra nirmare forhillningsorder om
hur de framtida projekten borde se ut gav nimligen inte riksdagen.

Chefstillsittningen blev, som Gunnar Broberg visat, en dramatisk his-
toria. Tva psykiatrer stod emot varandra. Den ene var Torsten Sjogren
(1896-1974), som disputerat 1931 pé en avhandling om irftlighetsmekanis-
mer hos "juvenil amaurotisk idioti”, en psykisk utvecklingsstérning som
idag ses som en variant av Tay-Sachs sjukdom. Sjogren hade en stark tilltro
till effekten av eugeniska dtgirder, hade nira kopplingar till det nitverk
som lag bakom Rasbiologiska institutets tillkomst och har beskrivits som
nitverkets egen kandidat till chefsposten.®

Gunnar Dahlberg var den andra kandidaten, och han hade en gan-
ska annorlunda profil. Han hade visserligen arbetat pa institutet till och
fran sedan 1920-talets bérjan och var en av de unga forskare som rest runt
och genomfért antropometriska mitningar under dess forsta ar. Dahlbergs
avhandling frin 1926 handlade dock inte om rasfragor utan var en omfat-
tande tvillingstudie dir han studerade hur minskliga genetiska mekanis-
mer fungerade alldeles oavsett ras. Politiskt stod han till vinster och hade
socialdemokratiska sympatier. Aven Dahlberg bejakade i och for sig euge-
niken, men med fler forbehéll in Sjégren, och han varnade for att hysa
alle for stor dilltro till méjligheterna att fa bort odnskade arvsanlag fran
befolkningen.®”

Nir akademiska tjanster tillsattes baserades vid denna tid besluten nis-
tan alltid pa de granskningar som sirskilt tillkallade sakkunniga gjorde av
de sokandes meriter, dven om det var regeringen som formellt hade det
sista ordet. 1935 hinde det anmirkningsvirda att regeringen gick emot de
sakkunniga. Majoriteten av de sakkunniga, dir flera hade kontakter med
det Lundborgska nitverket, forordade nimligen Sjogren som chef. Hade
Sverige inte just da haft en socialdemokratisk regering kanske det ocksa
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blivit han som fitt tjinsten. Men Dahlberg hade politiska kontakter. Han
var till exempel vin med statsvetaren Herbert Tingsten (1896-1973), som
senare blev en ledande liberal debattér men som under 1930-talet fortfa-
rande tillhdrde det socialdemokratiska partiet.® Tingsten utnyttjade nu,
tillsammans med nationalekonomen Gunnar Myrdal (1898-1987), sina
kontakter med regeringen och lyckades fa Osten Undén (1886-1974), stats-
rdd med ansvar f6r universitetsutndmningar, att utse Dahlberg till chef i
direkt konflikt med de sakkunnigas forslag.®

Man kan kontrafaktiskt spekulera i hur institutets utveckling hade sett
ut om Sjdgren blivit chef. Sjogren, som redan tidigt sttt till hoger, radi-
kaliserades under 1930-talet. 1936 utsags han till ordférande i International
Federation of Eugenic Organizations, en sammanslutning av nationella
organisationer som arbetade for eugenisk politik. Organisationen kom att
domineras av nazityska aktorer och har beskrivits som ett propagandaverk-
tyg for Nazityskland.®® Nu blev det Dahlberg som tog over i stillet. Men
vilken makt hade han att forma institutets verksamhet? Den frigan ska vi
dtervinda dill i kapitel fyra.



Nedslag i 1930-talets rasforskning

Innan vi gar in pa Rasbiologiska institutets historia efter 1935 ska vi gora en
avstickare och stifta bekantskap med fyra svenska rasforskare, som vid unge-
fir samma tid som chefsstriden pd institutet formulerade kunskapsansprik
om minniskoraser. Syftet ir att skapa en bild 6ver vad svensk rasforskning
kunde innebira vid 1930-talets mitt. Sdg vetenskapliga rasifierande kun-
skapsansprak alltid ut pd samma sitt? Ledde de till likartade politiska posi-
tioner? Vad kunde svenska rasforskare siga om minniskoraser vid en tid d&
Hitlers makt6vertagande i Tyskland dessutom héll pé att skapa den forsta
stat som sade sig basera all sin politik pa idéer om ras?

De exempel jag har valt dr avsedda att illustrera bredden och komplexi-
teten i den svenska rasforskningen under 1930-talet. Det hade varit mojligt
att vilja andra. Jag hade kunnat folja Herman Lundborgs 6den efter hans
pensionering fran Rasbiologiska institutet. Lundborg blev visserligen min-
dre synlig i den svenska offentligheten men han forsvann inte frin den.
Hans instillning till Nazityskland blev dessutom allt tydligare. I privata
brev hade han uttrycke sympatier for nazismen redan pa 1920-talet, men
samtidigt skrivit att han inte ville visa dem offentligt eftersom “judarna”
da skulle ge sig pa Rasbiologiska institutet.' Forst 1934 blev hans sympa-
tier allmint kinda genom pamfletten Visterlander i fara. ”Tyska folket”,
skrev Lundborg, "har forst av alla insett den 6verhingande fara, som hotar
kulturen med forfall och omvilvningar, och det har visat sig i stind att
sluta upp kring sina rashygieniskt vil orienterade ledare.” En del av faran
pastod han dessutom pa ett starkt antisemitiske sict kom fran “storstader-
nas judar”, som lade beslag pd arbetstillfillen och utbildningsplatser som
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”landets ursprungliga invanare” dirmed gick miste om.> Tva ér senare kom
tacken, da regimen i soder utsig Lundborg till hedersdoktor vid universi-
tetet i Heidelberg.?

Rolf Nordenstrengs syn pd minniskoraserna
och deras uppkomst

En av de pa 1930-talet aktiva rasforskarna hette Rolf Nordenstreng, f6dd
i en finlandssvensk familj i Savolax men sedan 1900-talets forsta ar bosatt
i Sverige. Han kom varken fran den traditionella rasforskningen eller ens
frin naturvetenskapen i bredare mening. Nordenstreng var egentligen
sprakvetare och hade bland mycket annat skrivit om den fornislindska lit-
teraturen. Under 1920-talet inledde han dock ett forfattarskap om rasfri-
gor och gav ut bécker med vetenskapliga ansprak som samtidigt riktade sig
till en bredare lisekrets. 1923 gav studentféreningen Verdandi i Uppsala ut
hans broschyr om Finnarna som ras, folk och kulturbirare, och 1926 publice-
rade Norstedts forlag tredje upplagan av hans tjocka bok Europas ménnisko-
raser och folkslag.

1933 gav Nordenstreng ut sitt sista rasvetenskapliga verk, Minnisko-
raserna och deras uppkomst enligt den nyaste biologins ron, ocksa pd Norstedts
forlag. Boken gavs ut samma ar som Hitlers maktovertagande i Tyskland
men hade skrivits strax dessforinnan. Férordet daterades i november 1932,

Rolf Nordenstreng. Bild: Wikimedia Com-
mons, ur Rolf Lagerborg, Om Edvard Wester-
marck och verken frin hans verkstad under hans
tolv sista dr 1927—39 1951.
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och de kunskapsansprik som presenterades innebar alltsd inget still-
ningstagande till de rasidéer som snart skulle dominera i Tyskland. Det
innebir inte att boken saknade kontroversiella inslag, och ett av de mest
kontroversiella gillde hur man skulle forklara att det alls utvecklats olika
minniskoraser.

Rasindelningar utan Darwin och Mendel

Anda sedan aterupptickten av de mendelska lagarna vid sekelskiftet hade
europeiska forskares rasindelningar vilat pa antagandet att minniskan
liksom alla andra arter férindrades evolutionirt genom naturligt urval.
Nordenstreng diremot dgnade en stor del av sin bok at att férkasta den
moderna genetiken si som den utvecklats pa grundval av Darwin och
Mendel. Resonemangen var komplicerade och ska inte diskuteras i detalj
hir. Men han menade i korthet att naturligt urval inte spelade nagon roll
for livets utveckling, nigot som uppmirksammades kraftigt nir boken
recenserades i de stora dagstidningarna.* I stillet hade alla livsformer och
alla raser uppkommit genom korsningar, och endast genom korsningar
kunde evolutionen fortgd.’

Kunskapsanspraken om evolutionen hade bara konsekvenser for fragan
om hur raser uppstatt, inte om huruvida de fanns. Det gjorde de, betonade
Nordenstreng. Inte som "rena” eller fasta idealtyper, for sidana gick sillan
att hitta i verkligheten. Grinserna mellan manniskoraser kunde tvirtom
ofta vara flytande, vilket dock inte innebar att de inte existerade:

Det ligger en verklighet bakom rasbegreppet, huru vanskligt det 4n ir att avgora,
vilka drftliga sirdrag i forening som utgéra en ras, och hur hopplést oméjligt det in
dr att avgrinsa de olika raserna frin varandra. Det dr ocksa oméjligt att i spektrum
dra upp fasta grinser mellan rétt, orange, gult, gront, blatt, indigo och violett; men
alla dessa firger finnas likafullc.®

Nir Nordenstreng presenterade sitt forslag till global rasindelning baserade
han det pd 1800-talets traditionella antropometriska metoder: hudfirg, har-
firg, 6gonfirg, ansiktsform, cefaliskt index och férekomsten av sa kallat
mongolveck vid 6gonen. Blodgruppsforskning var han diremot skeptisk
till, och menade att de resultat som serologin hittills genererat var svarbe-
démda. Hans rasindelning var ytterst detaljerad och i linje med de proces-
ser som drivit rasforskningen till allt smaskaligare indelningar sedan det
sena 1800-talet. Nordenstreng laborerade dels med “storraser” pi global
niva, dels med “raser” pa regional nivd, samt “underraser” och "undertyper”
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till dessa. Jordklotet dominerades, menade han, av atta storraser: pygmoi-
der, tasmanoider, negroider, vedd-australoider, amerindoider, eskimoider,
mongolider och europider.

Hans diskussion av den europida gruppen kan fi illustrera systemet.
Bland europiderna fanns medelhavsrasen, den anatoliska rasen, de dina-
riska och de alpina raserna samt lingt borta i Ostasien dven ainufolket,
som visserligen levde pé japanskt territorium men som ansigs ha europida
drag. Dessutom fanns den “blonda rasen” i Europa. Den kunde i sin tur
delas in i den ostbaltiska underrasen och den nordiska underrasen, karak-
tiriserad av hogvixta, blonda och ljuségda minniskor med pataglig ling-
skallighet. Den nordiska rasen kunde i sin tur, pa mycket lokal nivé, delas
in i Sveatypen, Gotatypen och Vistmanlandstypen, tre beteckningar som
Nordenstreng linat frin den norske rasforskaren Halfdan Bryn (1864—
1933) och frin svensken Bertil Lundman, som vi snart ska stifta nirmare

bekantskap med.”

Komplexa rashierarkier

Rasindelningen byggde uteslutande pa fysiska utseendedrag, men Norden-
streng forutsatte att dven mentala rasskillnader i form av skiftande "lynnes-
typ” och "olikhet i hagen” fanns ”si gott som sikert”, dven om de var svira
att mita och man dirfor borde uttala sig forsiktigt om dem.®

Dirmed 6ppnades dorren till mojligheten att inte bara géra en rasindel-
ning utan ocksa skapa en rashierarki. Gjorde Nordenstreng det? Ja och nej.
Boken innehdll utan tvekan inslag som atminstone implicit innebar hierar-
kier, men inte pa ett alldeles tydligt sitt. I sjilva verket dr Ménniskoraserna
och deras uppkomst enligt den nyaste biologins ron ett av de mest komplexa
rasvetenskapliga verk som getts ut i Sverige nir det géller fragan om rashie-
rarkier, sirskilt med tanke pa att den gavs ut i en tid dé hierarkiserande
kunskapsansprik annars var vanliga och ofta mycket lingtgiende.

Nordenstrengs huvudargument var nimligen att det var orimligt att
dela in minskligheten i 6verlidgsna och underligsna raser. Det innebar inte
att han sig raserna som lika varandra eller ens som likvirdiga pa en generell
niva. I stillet betonade han gang pa ging att raserna skilde sig at nir det
gillde "den olika livsdugligheten i en viss omgivning”, men att det inte berit-
tigade till att pastd att vissa raser var bittre eller simre 4n andra.?

Nordenstreng gav flera exempel pa hur raser i olika delar av virlden
slentrianmassigt beskrevs som primitiva och lagtstiende pd daligt under-
byggda grunder, men han gjorde det pa ett sitt som samtidigt reproduce-
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rade rasistiska stereotyper om dem. "Dvirgfolken” i Afrika var visserligen
“aplika” rent fysiskt, men deras "kultur har varit hogst indamalsenlig” i de
trakter dir de bodde och de stod troligtvis “moraliskt hogre 4n alla andra
folk”. "Negrerna” pa samma kontinent hade, menade Nordenstreng, ald-
rig "utfort ndgra mirkligare girningar som statsman eller kulturalstrare”,
men i Sydafrika héll de nu pé att "hoja sig till kultur, och de ha hir visat
sig aktningsvirt dugliga”.”

Han skrev pa ett liknande sitt om aboriginerna, Australiens urbefolk-
ning, vilket 4r anmirkningsvirt med tanke pi den tid di han verkade.
Fran 1800-talet och fram till 1900-talets mitt placerades aboriginerna ofta
lingst ner i den globala rashierarki som europeiska kolonister och rasfors-
kare konstruerade. De jimf6rdes med apor, stilldes ut som exotiska objekt
pa friluftsmuseer (som pa Djurgarden i Stockholm 1886) och péstods sta
pa ytterst lag kulturell niva." Nordenstreng menade ddremot att aborigi-
nerna, eller "australnegrerna” som han uttryckte sig, var “vida intelligen-
tare och i allo bittre 4n det i allmidnhet pastds”, samt att de hade konstnir-
liga talanger och mycket vil kunde uppna “hogre kultur”. Men samtidigt
papekade han, som om det var en sjilvklarhet, att aboriginerna sdg “fran-
stétande” ut och att deras utseendedrag piminde om de utdéda neander-
talarna.” Dirmed signalerade han att det trots allt fanns en utseende- och
utvecklingsmissig rashierarki. Neandertalarna beskrevs fram till andra
halvan av 1900-talet som primitiva, brutala och klumpiga varelser, fore-
stillningar som numera dr dvergivna inom arkeologin.” Genom att jim-
fora aboriginerna med neandertalare associerade Nordenstreng dem ocksé
med primitivitet.

En liknande implicit hierarki priglade bokens illustrationer. Som
Ulrika Kjellman péapekat paverkas de kunskapsansprik en bok formedlar
inte bara av dess text utan ocksa av dess bilder och hur dessa 4r placera-
de. Nir Nordenstreng med fotografiernas hjilp visualiserade de europida
raserna gjorde han det med hjilp av bilder férestillande paklidda min-
niskor som frimst visade ansiktena. Manniskor som i likhet med aborigi-
nerna hade svart hudfirg, som "panetiopier” och ”Sudan-negrer”, avbild-
ades didremot nakna med blottade brést och kénsorgan.” Oavsett vad som
stod i texten innebar detta att primitivitet frimst kopplades samman med
svart hudfirg medan hog kultur associerades med vit hudfirg.
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Fréan Sachsen. Utprag- Fran Uppsala. Overvi-
lat alpin rastyp. gande alpin typ, med svagt
inslag av nordisk och Me-
delhavsras. Vallonpabra
pa modernet. Haret sjalv-

lockigt, men grovt.

Fran Nord-Tyrolen. Di- Doc. Olof Ostergren. Vi-
narisk rastyp. sentligen dinarisk, men
: blaogd.

Rolf Nordenstreng valde att avbilda vita midnniskor med kldderna p4 och frimst dterge de-

ras ansikten. Ur Nordenstrengs bok Minniskoraserna och deras uppkomst 1933. Bild: Lunds
universitetsbibliotek.
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Hima-flicka. Panetiopisk Sudan-neger. Ur Stratz
ras, Ur Saller efter Weiss. efter Hagen.

Mérkhyade ménniskor dtergavs diremot ofta helt nakna. Ur samma bok av Nordenstreng,
Miinniskoraserna och deras uppkomst 1933. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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Rasseparatism och dtskillnadspolitik

Minniskoraserna hade lika virde men olika "livsduglighet” i olika miljoer,
si kan Nordenstrengs grundliggande kunskapsansprak beskrivas. Vilka
politiska slutsatser drog han av dem? Den ideologiska position han intog
var nirmast separatistisk. Alla raser hade ritt att finnas utan att utsittas for
erévring och 4n mindre utrotning, men samtidigt madde hela virlden bést
av att de inte hade for mycket kontake eller korsades alltfér mycket med
varandra. Positionen byggde pi ett rasifierande sirartstinkande dir olika
raser tillskrevs olika mentala egenskaper men dir Nordenstreng var ovillig
att uttrycka direkt negativa virderingar. Ett exempel 4r hans beskrivning av
Nord- och Sydamerikas urbefolkning, som byggde pa starkt exotiserande
men knappast fientliga stereotyper:

Det ir visserligen daligt virke till industrifolk i indianerna, efter vad det tycks, men
industrin 4r vil inte minniskans hogsta mal i livet. Oss forefaller det sillsame, att
akademiskt bildade indianer efter en tid limna sin advokat- eller likareverksam-
het, eller vad borgerligt virv de hava mé, och 4tervinda till sina stamfrinder, bli
timmerhuggare eller nigot liknande och tycks ha glomt sin europeiska kultur. Men
detta visar ju endast att den f6r dem inte hade det virde som for oss, och att den vil
nétte f6r mycket pé deras nerver.

A ena sidan innebar detta att Nordenstreng pa ett konsekvent och tydligt
sitt tog avstind frin den europeiska kolonialismen och de koloniala pro-
jekt som lett till att folkgrupper utplanats. Britternas folkmordsliknande
behandling av tasmanierna beskrev han som "ett av de hemskaste och veder-
styggligaste kapitlen i historien”, och kolonisterna kallades for “civiliserade
vita vilddjur”. Han tog 4ven tillfillet i ake att sa tvivel ver samtidens pasta-
enden om européer som moraliskt verligsna: “Illgarningsminnen torde
vil ha varit av 6vervigande nordisk rastyp och borde salunda enligt den s.k.
politiska antropologins troslira ha varit 4dla och goda, men uppforde sig
likafullt som nidingar.” De manga pastiendena om aboriginernas laga intel-
ligens avfirdades pa samma sitt som en myt som spridits av européer for att
legitimera "de vitas otroligt rda och lomska giftmords- och nedskjutnings-
politik mot dem”.””

A andra sidan varnade Nordenstreng uttryckligen for farorna med ”ras-
blandning”, sirskilt mellan raser som stod lingt ifrin varandra. Visser-
ligen skrev han att renrasighet inte var riktigt lika efterstrdvansvirt som
en del “rasbiologiska blindstyren” pistod. Men han betonade samtidigt
att om “omaka raser” korsades brukade barnen ”std dver den ligre rasen,
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men under den hogre”, ett ordval som visar att Nordenstreng faktiskt fore-
stillde sig en slags rashierarki. Rasblandning blev di ett hot mot de "hogre”
raserna, och Nordenstreng understrék med kraft att hans fsrdomanden av
européers brott i kolonierna inte alls innebar att han ville se "Europas folk
uppblandade med negrer”.”® Raslig mangfald var bra, men mangfalderna
skulle i hans idealvirld hallas avskilda fran varandra.

Bertil Lundmans resor i Dalarna

En annan rasforskare vid denna tid var Bertil Lundman, och han var vid
1930-talets bérjan student vid universitetet i Uppsala. Dir hade han tidi-
gare ldst amnen som botanik och geografi. Nu pluggade han pa en teologie
kandidatexamen, den vanliga banan f6r nigon som ville bli prist.” Teologi-
karridren hade han dock egentligen redan gett upp. Hans drom var att bli
rasforskare, nagot han till en bérjan fick syssla med pa lediga stunder.

Det var med sddana ambitioner han under sommarferierna 1932 bérjade
resa runt i Dalarna for att mita forst hundratals, sedan tusentals och till
sist tiotusentals ménniskors harfirg, 6gonfirg och andra kroppsmatt. Den
forsta sommaren gick resorna till trakterna runt Boda och Alvdalen. Nir
decenniet natt sitt slut skulle han ha rest runt i nistan hela landskapet.

Négon akademisk, institutionell férankring hade hans projekt inte.
Diremot hade han viktiga kontakter med hembygdsforbundet i landska-
pet. Hembygdsrorelsen uppstod ur nationalromantikens sena 1800-tal, och
var foga forvanande stark just i Dalarna. Landskapet gavs vid denna tid en
roll som ett alldeles sirskilt svenske landskap, dir inslaget av nordisk ras
sades vara bade starkt och gammalt. Det var en beskrivning som ménga i
landskapets hembygdsrorelse beldtet skrev under pa.

Finansieringen av Lundmans forskning kom dirfor ocksa fran Dalarnas
hembygdsforbund. Redaktéren for hembygdsforbundets arsbok Dalarnas
hembygdsbok, Karl Trotzig (1859-1939), lyckades fa styrelsen att anvinda
avkastningen frin en av forbundets fonder till att finansiera forskningsre-
sorna. Som motprestation skulle Lundman redovisa sina resultat i arsbo-
ken. Rasvetenskaplig utrustning, som firgscheman for att registrera har-
och 6gonfirg, mitverktyg och liknande, kunde inte hembygdsférbundet
bistd med men sidana saker fick Lundman lana frin Rasbiologiska institu-
tet. Didr var Herman Lundborg fortfarande chef, en aktér som Lundman
annars inte hade mycket kontakt med men som vid 1930-talets bérjan
alltsd gav honom handfast hjilp.>
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Lundman och “ciceronerna”

I kapitel ett nimnde jag hur Lundborg och hans medarbetare vid Rasbio-
logiska institutet fick hjilp av inflytelserika medlemmar av landsbygdens
sociala elit nir de drog runt pa sina resor. Det var pristen, folkskolliraren
och provinsiallikaren som, i bildlig mening, 6ppnade d6rrarna till de hem
dir rasforskarna ville gora métningar.

Det var likadant for Lundman. I sin férsta drsboksartikel framgar det
att han annars knappast hade haft en chans att fi géra rasundersokningar
i Boda och Alvdalen. Han var beroende av lokala “ciceroner”, som han
uttryckte det. Hur han satts i férbindelse med dem vet vi inte, men en
rimlig gissning 4r att hembygdsforbundet kan ha féormedlat kontakterna.
Att lokala medhjilpare var nodvindiga var Lundman sjilv den férste
att erkinna. Nir han kom till Evertsberg visade sig den “ciceron” som
skulle hjilpa honom vara bortrest, och befolkningen var dirfor “svar-
tillginglig”.

”Ciceronernas” medverkan gav Lundmans forskningsresor en tydlig
klassprigel. Det var bondebefolkningen och andra minniskor ur samhil-
lets mindre vilbestillda majoritet han frimst ville studera, men det var
personer fran landsbygdens 6vre sociala minoritet som gjorde forskningen
mdjlig. I Boda fick han hjilp av den lokala hembygdsf6reningens ordf6-
rande men dven av en "kandidat”, det vill siga en universitetsstudent. Over-
nattning erbjods hos bygdens kyrkoherde, liksom hos pristen i Alvdalen.
Resorna i Alvdalen underlittades ocksa av flera "kandidater” och dessutom
av en nimndeman. Den enda “ciceron” Lundman nimnde som inte hérde
hemma i ett 6vre socialt skikt var en mekaniker som bidrog med “rekom-
mendationer” och viktiga upplysningar.

Konsten att uppfatta folkryper

Herman Lundborg hade varnat for att rasblandningen var skadlig och att
den méste utredas for att pé sikt kunna stoppas. Lundman uttryckee inte
heller nagra varma kinslor infér blandning mellan minniskoraser. Vilka
raser som ingick i ett folk spelade, skrev han, stor roll for folkets 6den
och utveckling, och det svenska folket skulle inte ma bra av alltfér mycket
rasblandning. Men det var inte det som var hans frimsta argument till
att genomfora sina resor. Huvudargumentet var att om man ville skapa
kunskap om Sveriges rassammansittning var det brattom. Rasblandningen
gjorde att de ursprungliga “typerna” snart skulle forsvinna. An si linge
fanns de nistan bara kvar i landsbygdsregioner av Dalarnas slag.”
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F4 bilder frin Bertil Lundmans ungdom ir kiinda. P4 detta portritt dr han 88 4r gammal.

Bild: Uppsala universitetsbibliotek.
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Den kunskap Lundman ville skapa handlade inte bara om mitvirden
och tabeller. 1920-talets tyska Rassenkunde-stromning hade, som jag skrev
i kapitel tva, inneburit en motreaktion mot den akademiska, antropome-
triska rasforskning som fokuserat pa detaljerade registreringar av anato-
miska kroppsmitt. I stillet propagerade Rassenkunde-forskarna, med Hans
F K Giinther som ledstjirna, fér en rasvetenskap som ocksa involverade
sjalva upplevelsen av ras, formagan att intuitivt bilda sig en helhetsuppfatt-
ning av en minniskas raskaraktir.

Lundman bejakade redan under sin forsta forskningsresa dessa ideal.
Han medgav visserligen att det var bra med antropometriska mitningar,
och han hade som sagt ocksd mycket mitutrustning med sig. Men rasfors-
karen beh6vde, menade han, inte bara méttstockar och andra mitverktyg.
Han behovde ocksi ett "starkt formsinne” och “en rik (men tyglad) fan-
tasi” for att kunna uppfatta “typerna’. Rasvetenskapen kunde i grund och
botten beskrivas som en "samverkan mellan fullindad underskningstek-
nik och konstnirlig formintuition”.*

Det var ett stillningstagande inte bara till frigan om hur raser skulle
undersokas utan ocksd till frigan om vad raser egentligen var for nagot.
Minniskoraser, menade Lundman, kunde inte reduceras till matematiska
virden. P4 ett romantiske eller kanske snarare idealistiskt sitt sig han lik-
som Rassenkunde-forskarna ras som ett mer svarregistrerat och holistiske
fenomen:

Men en verkligt sirpriglad ras dr ett mer eller mindre enhetligt helt, som i sina
sundare och mera typiska exemplar framvisar [en] harmoniskt utbildad typ. Dirfor
kan €] en ras uteslutande fis fram ur sifferkorrelationer.”

Det dr darfor pa sitt och vis logiskt att Lundman drog slutsatser om olika
bygders rassammansittning redan innan han faktiskt anvint nigra av sina
mitverktyg. Bodabornas rasdrag bérjade han till exempel bilda sig en upp-
fattning om “redan i bussen pd vig upp”.*® Synsittet kan ocksa forklara
det faktum att arsboksartikeln illustrerades med en rad helt okommente-
rade fotografier pd undersokta minniskor, av ett slag som paminner om
Herman Lundborgs ménga populirvetenskapliga publikationer. Bilderna
anvindes inte i forsta hand f6r att underlitta antropometriska analyser utan
som ett pedagogiskt hjilpmedel for att trina ldsaren i att ”se” raser.
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Cromagnonminniskornas dttlingar

Vad var det di for typer han tyckte sig se? Lundman var 4nnu bara pre-
cis i borjan av sin vetenskapliga karriir. Men redan 1932 fanns tva viktiga
kunskapsansprak pa plats som han senare skulle aterkomma till i en rad
artiklar och bocker.

Lundman visade, dter pd samma sitt som inom Rassenkunde-strdm-
ningen, en patagligt hog uppskattning av den "nordiska” rasen. Det var
inslaget av nordisk ras, trodde han, som kunde férklara att befolkningen
i Boda var sa ling. Hans kunskapsansprik om de nordiska “typerna’
inskrinkte sig inte bara till rent fysiska kroppsdrag utan innehéll ocksa vir-
derande omddmen, och de nordiska Bodaborna beskrevs som ”praktexem-
plar” som uppvisade “kraft, jimnmatt och skonhet”.””

Sadana kunskapsansprik var han inte ensam om att féra fram vid
1930-talets borjan. Hans andra kunskapsansprik var desto mer unikt. Det
skulle bli en av hans favoritidéer som han aldrig helt 6vergav. Lundman
tyckte sig nimligen ha gjort en verraskande upptickt. Norra och nord-
vistra Dalarna, dir Alvdalen och Boda ligger, ir inte nigot tittbefolkat
omrade. Tvirtom har det linge varit relativt isolerat, vilket bland annat
mojliggjort dlvdalsmalets bevarande in i modern tid. Tink om det inte bara
var sprikliga egenheter som bevarats dir utan ocksd minniskotyper? Jimte
bygdens alla “smalansiktade lingskallar” fanns, enligt Lundman, ocksi en
grupp “bredansikten med kraftig underkike”. Exakt hur gruppens drag
skulle tolkas visste Lundman 4nnu inte, men han nimnde att de paminde
om den norska befolkningen i Tydalen i s6dra Trondelagen, alltsa pa andra
sidan av den skandinaviska bergskedjan. Denna grupp hade tidigare studer-
ats av den norske rasforskaren Halfdan Bryn.”®

Bryn var likare och hade pabérjat egna rasvetenskapliga studier under
1910-talet. Han fick ett relativt stort inflytande och hade kontakter med
Herman Lundborg, dock utan att ha nigon etablerad position inom uni-
versitetsvirlden.” Han hade faktiskt ocksa tidiga kontakter med Bertil
Lundman, som redan véren 1931 skickade uppgifter till honom om antro-
pometriska mitningar som han utfért bland sina studentkamrater pa
Vistmanlands-Dala nation i Uppsala.”®

Bryn tyckte sig vid sina undersokningar i Trondelagen ha hittat nigot
som Lundman menade var helt sensationellt. Delar av befolkningen i omra-
det, liksom alltsa i norra Dalarna, verkade utgéra en 6verlevande blandning
mellan 4 ena sidan den nordiska rasen och 4 andra sidan den f6rhistoriska
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”Cro-Magnon-rasen”: Homo sapiens allra forsta invanare i Europa, som
samexisterade med neandertalarna for 30 0oo till 40 0oo ir sedan.

Arsboksartikeln frin 1932 var forsta gingen Lundman presenterade sin
hipnadsvickande teori. Som vi ska se i kapitel sex var det inte den sista.
Ju mer han reste runt i Dalarna under de kommande 4ren, desto mer
overtygad blev han om att ha kommit en viktig rasvetenskaplig uppticke
pd sparen.

Gunnar Dahlberg och overfallet pa Stockholms hogskola

Antligen stod Gunnar Dahlberg i talarstolen. Det var pi kvillen 6 decem-
ber 1933 och platsen var en foreldsningssal pd Stockholms hogskola, men
det var inte hogskolan som arrangerade forelisningen. Det gjorde den
socialistiska foreningen Clarté, som samlade vinsterstudenter frin social-
demokratiska sivil som kommunistiska rérelser. En av foreningens aketi-
viteter var att ordna dppna foreldsningar med radikala talare. Dahlberg
skulle denna kvill tala p& temat ”Den nordiska rasen”.*"

Att se uniformerade nazister i denna vinsterradikala miljé kan tyckas
forvinande, men arrangérerna var vana. Flera ginger under hésten, alltsd
bara nagra méinader efter att Hitler utnimnts till rikskansler i Tyskland,
hade foreldsningarna storts av segerrusiga nazistiska ungdomar fran
Svenska nationalsocialistiska partiet.”* Det var det storsta av Sveriges tva
nazistpartier och leddes av den virmlindske veteriniren Birger Furugard.
Det andra, Nationalsocialistiska arbetarepartiet, hade precis brutit sig ut
fran moderpartiet och de tvi rorelserna gav sig snabbt in i en bitter strid
mot varandra.” Vid sidan av de interna nazistiska konflikterna hann parti-
ets “stormtrupper”, modellerade efter SA-trupperna i Tyskland, ocksd med
att ordna storningar vid politiska motstandares arrangemang. Det var vad
som hinde denna kvill.

Nigonstans mellan 20 och 30 nazister var pa plats nir Dahlberg bor-
jade tala. Han fick aldrig mojlighet att mer 4n just borja, for si fort han
yttrade ord som “antisemitism”, judar” eller “nordisk” satte nazisterna pé
de forsta bankraderna i ging med att stampa i golvet, appliddera och skrika
for att verrosta honom. Situationen blev snabbt ohallbar, och en arrangér
klev fram och meddelade att man skulle flytta férelisningen till en mindre
sal och endast slippa in Clartémedlemmar. Nazisterna reste sig di upp,
marscherade ut med hogerarmarna héjda samtidigt som de sjong en nazis-
tisk kampsing och ropade slagord som "hell Furugrd” och liknande.
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Gunnar Dahlberg bakom skrivbordet 1955. Bild: Upplandsmuseet, bild UBorr277.

Hade det slutat sa hade hindelsen knappast blivit ihdgkommen. Men
nazisterna verkade, nir de vil limnat salen, tycka att deras sorti blivit lite
sndplig. En ny plan lades upp. De beslot sig for att storma in i den mindre
salen, slipa med sig Dahlberg och lasa in honom pa nagon av hégskolans
toaletter. Nazisterna rusade dirfor tillbaka, misshandlade en vaktmistare
som forsokte spirra vigen och sprang sedan in i salen. Stor kalabalik upp-
stod di tvi nazister hoppade upp pa scenen och nirmade sig Dahlberg,
som lyfte en stol och svingde den fram och tillbaka f6r att freda sig. Samti-
digt hade en Clartémedlem lyckats ta sig ut pa gatan och larma en patrul-
lerande polis, som foljde med till hégskolan. Polisen anlinde precis nir
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Dahlberg var som mest tringd och ingrep resolut. Attacken avbréts och
under de kommande dagarna greps flera av de medverkande nazisterna.
De démdes senare till dagsboter av Stockholms radhusritt for sitt delta-
gande i anfallet.

Nazismen som en pseudovetenskap

Varfor var nazisterna si upprorda over ett foredrag om den nordiska rasen?
Sade Gunnar Dahlberg saker som de inte holl med om? Sjilv betonade
Dahlberg i den polisutredning som foljde efter attacken att hans foredrag
varit "av rent vetenskaplig karaktir” och inte pd nagot sitt handlat om
politik.’* Tittar man nirmare pa vad han faktiskt sade framgér det dock att
innehillet var genomsyrat av politiska stillningstaganden eller d&tminstone
hade politiska konsekvenser.

Dirmed inte sagt att Dahlberg sjilv sig det riktigt pd det sittet. Visser-
ligen kan hans uttalande ha varit ett f6rsok att skydda Clarté. Efter tidigare
brik hade hogskolans rektor bestimt att enskilda foreningar bara fick ordna
“opolitiska” foredrag i lokalerna. Men uttalandet ligger ocksa i linje med
en bredare rasvetenskaplig stromning vid samma tid. Under 1930-talet och
dess 6kande politiska konflikter mellan pronazister och antinazister valde
madnga ras- och irftlighetsforskare att beskriva just sina egna kunskapsan-
sprik som “vetenskapliga” i motsats till deras motstindares forment "poli-
tiska” eller ”pseudovetenskapliga” forskning.”

Anledningen till att vi kan veta vad Dahlberg sade (eller tinkte siga,
eftersom han ju faktiskt avbrots) ir att foredraget baserades péa en arti-
kel han skrivit i kultur- och idétidskriften Ord och Bild, med titeln "Den
nordiska rasen frin social-antropologisk synpunkt”. Artikeln var en sar-
kastisk vidrikning med den tyska nazismen, dir han inte undvek att lyfta
fram hur tyskarnas nya Fiithrer "ej precis ger ett blont, nordiskt intryck”.
Huvudpoingen var att nazisternas rasidéer inte var grundade i vetenskap-
lig kunskap utan endast anvindes som en tickmantel for att fortrycka
minoriteter. Den “rasbiologiska ideologin” hos nazisterna var, menade
Dahlberg, "ett ornament, som man anvinder for att fa ett sken av veten-
skaplig objektivitet”.®

Idag associerar vi litt omedelbart nazismen med dess aggressiva rasism.
1933 var det inte nédvindigtvis det forsta minniskor gjorde, inte ens nir de
fordomde den nazistiska ideologin. Karnpunkten i de flesta antinazisters
argument vid denna tid var att nazismen var en odemokratisk rérelse som
bejakade véld och som strivade efter att krossa fackféreningarna, arbetar-
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rorelsen och det fria partivdsendet.” Att som Dahlberg rikta systematisk
kritik mot nazismens idéer om ras var dirfor mer ovanligt 4n vad vi i
efterhand kanske forestiller oss. Hans kritik var dock inte frimst av mora-
lisk art. Han tog i artikeln inte primirt avstind frin nazismen dirfor att
den var moraliskt fel — dven om det knappast finns skil att ifrigasitta att
Dahlberg ansig att den var det — utan fordémde nazismen for att den var
ovetenskaplig. Det var si som det tidiga 1930-talets antinazistiska drftlig-
hetsforskare, sirskilt de fran anglosaxiska linder, brukade argumentera.®®

Fanns det en nordisk ras?

Att minniskoraser fanns férnekade Dahlberg inte. "Negrer, mongoler och
vita” var, skrev han, exempel pi "huvudraser” som gick att avgrinsa fran var-
andra genom “klara skillnader”.* Det var nir man skulle géra indelningar
pa ligre niva 4n den globala som det blev vanskligt, vilket i grund och bot-
ten berodde pa att rasforskarna sillan handskades varsamt och vetenskap-
ligt med sjilva rasbegreppet. Dahlberg understrék namligen att dven om
begreppet var nodvindigt var det svért att anvinda och saknade en allmint
accepterad definition. Ordet ras var “mycket suddigt”, vilket manade till
forsiktighet med dess anvindning.*°

Om det var daligt stillt med rasforskningens begreppsdiskussioner stod
det inte mycket bittre till med dess metodik. Manga rasindelningar vilade
i sjdlva verket, menade Dahlberg, pé svajig grund och hade stora brister.
Det gillde ocksa de indelningar som hivdade att det fanns en nordisk ras.
Sérskilt angrep han de méinga mitningar som gjorts med antropometrins
hjilp och som forsoke urskilja nordiska rasdrag genom att leta efter vissa
kroppsmitt, till exempel ett visst cefaliskt index, en viss ansiktsform eller
en viss lingd:

Den storsta svagheten i detta tillvigagingssitt dr emellertid, att grinsen mel-
lan exempelvis den kroppslingd, som anses kinneteckna nordisk ras, och den
kroppslingd, man anser ¢j finnas hos personer av rent nordisk ras, ir fullkomligt
godtycklig. Man drar i sjilva verket grinserna enligt mer eller mindre férutfattade
forestillningar om hur minniskor av nordisk ras skola se ut. Nagot bevis for att de
grinser man valt 4ro riktiga har dnnu aldrig limnats.*

Dahlberg var inte ensam i sin europeiska samtid om att kritisera kunskaps-
anspraken om en nordisk ras for att vila pa bristande vetenskapligt under-
lag.# Men han var, si vitt jag har kunnat se, den férste som gjorde det i
Sverige pd ett s systematiskt och konsekvent sitt. Han nimnde inga namn,
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men var och en som var det minsta insatt i den svenska rasforskningens
klassiker maste ha tinkt pa Gustaf Retzius och pa Herman Lundborg som
fortsatt i Retzius fotspar.

Dahlberg hivdade i och for sig inte uttryckligen att man helt méste
sluta tala om nordisk ras, och han medgav att det fanns rasskillnader ocksé
inom Europa. Det handlade dock inte om ndgra “rena” raser utan om
en statistisk “variationsbredd” som aldrig sade nagonting sikert om en
enskild individ.# Det var en viktig utgingspunkt nir Dahlberg ocksi tog
upp frégan om mentala rasskillnader.

Han f6rnekade inte heller dessa men framholl de stora metodiska pro-
blem som uppstod sé fort man ville mita fenomen som intelligens, per-
sonlighet och begavning. Sirskilt svart var det, understrok Dahlberg pé
ett sitt som visar hans socialdemokratiska sympatier, att mita sidant i ett
klassamhille dir méinniskor hade si olika forutsittningar. De stereotypa
pastdenden om olika rasers mentala liggning som ofta gjordes baserades
sillan pd sikra vetenskapliga underlag utan snarare pd “nationalistiska
forestillningar” av "kinslobetonad art”. Och inte ens om mentala rasskill-
nader fanns pa statistisk nivd kunde de siga ndgonting meningsfullt om en
enskild individs sitt att tinka, kinna och bete sig.*

Detta kunskapsansprik hade politiska implikationer dven om Dahlberg
sjalv inte uttryckee det sa. Om intelligens och begavning bara gick att mita
pa ett sikert sitt pd individuell nivé, innebar det ndmligen att det inte var
“rationellt” med lagstiftning som diskriminerade vissa raser. Ville man veta
nagot om en persons forutsittningar for att skota till exempel ett visst yrke
madste man, enligt Dahlberg, bilda sig en uppfattning om just den personen
alldeles oavsett hens ras.#

De nazister som 6verfoll Dahlberg pd Stockholms hogskola delade inte
denna instillning. Det var, som vi kommer att se i kapitel fyra, inte sista
gangen Dahlberg skulle kritisera nazismens rasidéer, men inte heller sista
gangen han skulle hivda att minniskoraser fanns och att det vetenskapliga
rasbegreppet trots allt var nddvindigt.
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Gaston Backman uttalar sig om minniskoraserna
och om moderna rasproblem

Exemplet med Dahlberg visar att 1930-talets rasforskare blev tvungna att
ta stillning till nazismen som politisk rorelse, samhillssystem och ideo-
logi. Dahlberg tog avstind pa ett tydligt stt. I andra dnden av spektrumet
fanns aktorer som mer eller mindre helhjirtat bejakade nazismen. Sedan
fanns det de vilkas relation till Nazityskland kan beskrivas som komplice-
rad. En av de mest komplicerade positionerna intogs av anatomen Gaston
Backman, som vid sidan av Herman Lundborg var en fa svenska rasfors-
kare med internationell status.

Mycket av Backmans forskning handlade visserligen om andra saker,
men han publicerade artiklar om rasfragor i den antropologiska och geo-
grafiska tidskriften Ymer redan under 1910-talet och byggde samtidigt upp
Naturhistoriska riksmuseets utstillning om jordens minniskoraser.* Det
internationella genombrottet kom 1920-33, d4 Backman var professor i
anatomi vid universitetet i Riga. Dir byggde han upp dmnet fysisk antro-
pologi frin grunden, och dir genomforde han sina viktigaste egna ras-
forskningsprojekt genom antropometriska undersékningar av cirka 11 0oo
lettiska virnpliktiga min. Resultaten visade, enligt Backman, att den let-
tiska befolkningen inte var si nordisk som han utgatt frin, vilket han for-
sokte forklara genom att pésta att letterna i modern tid rasblandats med
finsk-ugriska folkgrupper.+

1933 dtervinde han till Sverige for att bli anatomiprofessor i Lund, en
position han ocksi utnyttjade till att verka i den bredare offentligheten,
bland annat genom att skriva texter om ménniskoraser i svenska uppslags-
verk.® Dir kom hans rasvetenskapliga kunskapsansprik att spridas under
flera decennier och till en ldsekrets som var visentligt storre 4n den snévt
akademiska. 1934 forfattade Backman uppslagsordet om “miénniskoraser” i
Svensk uppslagsboks forsta upplaga. Texten kom sedan att mer eller mindre
ordagrant tryckas ocksé i verkets andra upplaga 1951 samt i Nordisk familje-
boks fyirde upplaga 1953 och i Lilla uppslagsbokens bada upplagor 1958 och
1966. Backman var med andra ord en kunskapsaktér som spelade en vik-
tig roll for att sprida vetenskapligt baserade, rasifierande kunskapsansprak
ocksd i populirvetenskapliga ssmmanhang.*

Gaston Backman var aldrig nazist, men han hade sedan linge fort fram
kunskapsansprak som passade in i delar av nazismens ultranationalistiska
virldsbild. Redan 1915 pastod han till exempel att forsta virldskriget inte
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bara var ett krig mellan stater utan ocksi mellan den nordliga, germanska
rasen och den slaviska rasen. Han hade dessutom en grundmurad sympati
for Tyskland, oavsett vilken politisk regim som satt vid makten dar. Nar
Riksféreningen Sverige-Tyskland grundades 1937 blev han medlem. Bland
foreningens medlemmar fanns visserligen ocksé nazister, men framfor alle
samlade organisationen konservativa Tysklandsvinner som utan att nod-
vindigtvis sympatisera med allt nazisterna gjorde verkade for ett vinskap-
ligt férhillande med Nazityskland och dirmed i praktiken kom att fungera
som en del av Hitlers propagandaapparat.”

Ett exempel pad Backmans initiativ som offentlig kunskapsaktor var
utgivningen av den populirvetenskapliga boken Minniskoraserna och
moderna rasproblem pa Bonniers forlag 1935. Redan valet av forlag siger
nagot intressant om den tyskvinlige anatomens instéllning till rasfragor.
Bonniers var ett forlag som den nazistiska rorelsen i Sverige stindigt ankla-
gade for att styras av judar, och dven i icke-nazistiska kretsar kunde f6rla-
get utsittas for antisemitiska angrepp.” Det hindrade uppenbarligen inte
Backman frin att publicera sig dir. Aven innehallet i boken visar att hans
sympati for Tyskland inte innebar att de kunskapsansprik han forde fram
alltid harmonierade med de som samtidigt spreds i Nazityskland.

Primitiva raser?

Anda baserades Backmans rasindelningar pa tysk forskning. Som vikti-
gaste inspirationskilla anvinde Backman nimligen antropogen Egon von
Eickstedts (1892-1965) skrifter. Eickstedt hade deltagit i rasvetenskap-
liga midtningar av allierade krigsfangar under forsta virldskriget och blev
direfter en av den tyska Rassenkunde-stromningens ledande akademiska
namn. Under 1930-talet ledde han ett forskningsprojekt om befolkningen
i Schlesien vid grinsen mot Polen, som avsdg att visa att regionens invanare
hade en "nordisk” karaktir och att omradet dirfor borde tillhora Tyskland.
Fran 1931 var han professor vid universitetet i Breslau och frin 1935 redi-
gerade han Zeirschrift fiir Rassenkunde, en av Nazitysklands viktigaste tid-
skrifter om rasforskning.”

Backman utgick frin Eickstedts globala rasindelning, dir minsklig-
heten kategoriserades i "raskretsar” som i sin tur kunde delas in i "raser”.
Europider, mongolider, negrider och austro-melanesider utgjorde virldens
stora raskretsar, medan Nord- och Sydamerikas urbefolkning inte utgjorde
nagon egen raskrets utan beskrevs som 7stabiliserade blandraser”. Indel-
ningen inom den europida raskretsen baserades ocksd pa tysk rasveten-
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Gaston Backman fotograferad 1913. Bild: Uppsala universitetsbibliotek.

skap och féljde i stort sett Hans F K Giinthers femrasindelning i nordider,
mediterraner, dinarier, alpiner och 6steuropider. Samerna riknade Back-
man ocksi till de europida raserna, ett ganska ovanligt kunskapsansprak
vid denna tid da gruppen ofta riknades till de mongolida raserna.”

Rasindelningen baserades helt pa yttre utseendedrag. Visserligen pastod
Backman att raserna ocksa skilde sig at inuti kroppen, och att blindtarmen
till exempel var st6rre hos negrider 4n hos andra. Han uppmirksammade
ocksd den vixande blodgruppsforskningen och publicerade som en av de
forsta svenska rasforskarna en karta Gver blodgruppernas férdelning pa
jorden. Men det var de klassiska antropometriska matten, med det cefa-
liska indexet som viktigaste enskilda virde, som lag till grund for sjilva
klassificeringen.™*

Hans indelningar férenades med virderande omdémen, dir beskriv-
ningarna utgjorde bitar i en distinkt rashierarki. Vilka Backman ansag sta
hogst i hierarkin skrev han aldrig rakt ut, men vilka som stod ligst fram-
gick med utmairke tydlighet bade av bokens text och illustrationer. Hir
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Gaston Backman presenterade detaljerade rasindelningar av Europas befolkning. Ur Back-
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mans bok Miinniskoraserna och moderna rasproblem 1935. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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drabbades sirskilt vissa grupper med svart hudfirg, framfor allt Australiens
aboriginer och de "bushmin” (san-folket) och "hottentotter” (khoikhoi-
folket) som levde i sddra Afrika. De framstilldes som evolutionirt foga
utvecklade och Backman drog sig inte for att jimfora dem med djur och
neandertalare.

Svart hudfirg i sig var, menade Backman, en primitiv egenskap. Hir
ir det mojligt att han med primitiv helt enkelt menade att mérka nyanser
utvecklats forst och att ljusa hudtoner var ett senare evolutionirt fenomen.
Men de kunskapsansprik han férde fram om Afrikas "bushmin” visar att
han sag primitiviteten som ett mer genomgéende drag:

Ett infantilt, d.v.s. pd barnslig utvecklingsstindpunkt kvarblivande drag, ir den
nistan horisontella stillningen av manslemmen med ling férhud. De stora blygd-
lipparna iro pafallande sma och foga utvecklade, ett ursprungligt drag dverens-
stimmande med de minniskoliknande apornas [...].”

Associationen forstirkes ytterligare genom illustrationerna i anslutning till
texten. Forst kom en bild pé en dldrad "bushmankvinna” och omedelbart
direfter en bild pa en schimpans. Lisaren uppmanades att jimfora bil-
derna med varandra. Beskrivningen av aboriginernas kroppar sig ut pé ett
liknande sitt:

Australierna dro den mirkligaste, mest primitiva och mest djurliknande ras, som
minskligheten for nirvarande har att uppvisa. E Sarasin har 1924 pavisat en rad
neanderthaloida egenskaper som palemelanesiderna och australierna ha gemen-
samt, sisom pannans lutning, nackhilets lige, 6gonhaleskirmen, hakans form,
proportionerna av mellersta ansikesfiltet, grenbredden av underkiken o.s.v. [De
kan visserligen] ¢j hirledas direkt ur neanderthalarna utan stamma med dessa
senare ur ndgon tidigare urform, en preneanderthalminniska. [...] Ansiktet dr
brett och ldgt, savil overkike som underkike skjuta kraftigt fram och giva ansiktet
ett nosliknande utseende. Samtliga dessa drag iro ytterligt djurliknande, pitecoida
(apliknande).s

Kunskapsanspriken var med andra ord starkt priglade av koloniala fore-
stillningar om svarta minniskors kroppar som barnsliga och djuriska. Med
tanke pd hur nedvirderande och hierarkiskt Backman beskrev dem vore
det lite att tro att han skulle skriva samma eller virre saker om svarta och
icke-europeiska gruppers mentala egenskaper. En av de mest anmirknings-
virda sakerna med Mdinniskoraserna och moderna rasproblem ir emellertid att
han inte gjorde det. Visst hiivdade han att svarta minniskor péstods vara lata
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Fig. 21. Gammal buschmankvinna. Mark Fig. 22. Schimpans. Miirk hudens rika

hudens rika veckbildning & ansikte och  veckbildning och jimfor med fig. 21.

kropp. Ur Riksmuseets etnogr. avd:s Ur Natur und Volk Bd 64, 1934.
saml,

Gaston Backman uppmanade sina lisare att jimfora bilden av en “gammal buschman-
kvinna” med en bild av en schimpans. Ur hans bok Minniskoraserna och moderna raspro-
blem 1935. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

och 16gnaktiga, men da handlade det just om att dterge vad andra péstit,
dven om det naturligtvis innebar att stereotyperna pa sitt och vis reproduce-
rades. Men de kunskapsansprak han sjilv férde fram sag inte ut sa.

Att det fanns mentala rasskillnader tog Backman for givet, men han
understrok hur svira de var att mita och hur lite vetenskaplig kunskap det
fanns om dem. Han varnade dessutom bestimt for att anta att vissa raser
var mentalt 6verligsna andra, och det gillde ocksa de grupper som han
sjalv jamfort med neandertalare och schimpanser:

Otvivelaktigt dr var kinnedom om ”primitiva” folks sjilsliga egenskaper, deras
begavning och deras andliga méjligheter ytterst sporadisk, ytlig och féga intring-
ande. [...] Otvivelaktigt spelar den omgivning vari ett folk lever och de all-
minna omstindigheter, varunder dess medlemmar viixa upp, ett utomordentligt
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bestimmande inflytande pa dess psykiska egenskaper. [...] De gamla beskrivning-
arna, vilka man dterfinner i antropologiska och etnografiska framstillningar, 4ro i
all sin torftighet grundade pd missforstind, feltolkningar och bristande intring-
ande i de frimmande folkens psyke.”

Overhuvudtaget fornekade Backman att vita minniskor skulle ha mono-
pol pd formagan att skapa hogtstéende kulturer, och framholl Egypten
som ett exempel pd hur ocksd delvis “negrida” folk kunde &stadkomma
avancerade civilisationer.”®

Kritik mot nazismens rasléiror

Samma avstindstagande fran mentala rashierarkier priglade diskussionen
om de raser som levde inom Europas grinser. Hir innebar vissa av Back-
mans kunskapsansprik till och med en direkt utmaning mot det fram-
vixande nazityska rike som han i andra sammanhang allierade sig med.
Den stindiga “arierpropagandan” i Tyskland sades till exempel vara "for-
felad” och vila pa ovetenskapliga grunder. Backman var kritisk ocksa mot
pastdendena att den nordiska rasen skulle vara 6verligsen andra raser, och
menade att de vilade pa "mycket svaga grunder”. Och om man historiskt
kunde beldgga att nordiska folk haft ledarpositioner i Europas utveckling
under de senaste drtusendena berodde det knappast pa deras rasegenska-
per, utan pa att de rakat finnas pa plats nir det vistromerska riket gick
under. De hade helt enkelt "6vertagit spillrorna av en hogtstaende kultur,
till vars forstdrelse de visentligen sjilva bidragit”.”

Allra mest brinde det till nir Backman skrev om Europas judar. Dir
syns ocksd det motsigelsefulla i hans rasvetenskapliga positioner. Efter
andra virldskriget forekom det nimligen att Backman formulerade sig pa
ett antisemitiskt firgat sitt, som nir han i en populirvetenskaplig text 1947
pastod att judar ofta "antager virdfolkets antropologiska utseende”. Dir-
med reproducerade han den gamla antisemitiska forestillningen att judar
parasiterade pa "virdfolkens” nationer som de aldrig sjilva kunde bli en del
av. | Minniskoraserna och moderna rasproblem, som gavs ur fore kriget da
det var betydligt mer opportunt med sidana pastienden, saknas antisemi-
tiska formuleringar helt. Hir tog Backman i stillet tydlig stillning mot
den diskriminerande politik som bedrevs i Nazityskland.

Han rasifierade visserligen judarna som grupp, liksom han rasifierade
hela virldens befolkning pa ett eller annat sitt. Judarna, skrev han, var
dock ingen enhetlig ras utan ett folk som inom sig rymde minga olika
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rasblandningar. Rasblandning kunde vara nagot negativt men knappast
mellan raser som var nigorlunda lika varandra, ett kunskapsansprik som
ocksa Rolf Nordenstreng forde fram. Judar och andra européer var enligt
Backman ganska lika, och dirmed utgjorde det judiska folket inte heller
nagot rasligt hot. Det var kunskapsansprik som Backman menade borde
fa politiska konsekvenser:

Arftlighetsforskningen har knappast att uppvisa sidana resultat, vilka skulle berit-
tiga de stringa, rashygieniska atgirder, som Tyskland i vira dagar ir i fird med att
genomtvinga, sirskilt mot den hogt begivade judiska rasen.”

Det var inget mindre 4n en forkastelsedom 6ver den antisemitiska politik
som utgjorde den nazityska regimens ideologiska grundval. Tva ér senare
bildades Riksféreningen Sverige-Tyskland med Gaston Backman som en
av medlemmarna.

S vad innebar 1930-talets rasforskning?

De exempel jag har lyft fram i det hir kapitlet har inte syftat till att visa
att 1930-talets rasforskning sag ut pd ett visst sitt. Tvdrtom visar de att ras-
forskningen vid denna tid inte hade ett enda innehall. Kunskapsanspriken
sag olika ut hos olika kunskapsaktorer och de drog olika politiska slutsat-
ser, dven om de alla var 6verens om att det verkligen fanns minniskoraser.
P4 s3 sitt paminner decenniets rasforskning om den eugeniska debatt som
fordes vid samma tid. Det ridde inte ndgon enighet om hur lingtgiende
eugeniska atgirder staten borde vidta, eller hur realistiskt det var att il
exempel sterilisera bort o6nskade arvsanlag.®

Det var inte ens sjilvklart vem som skulle fa gora ansprik pa att agera
som kunskapsaktér med vetenskaplig auktoritet. Rasforskningen hade
ingen sjilvklar institutionell hemvist vid universiteten i Sverige. Gunnar
Dahlberg var visserligen verksam vid Rasbiologiska institutet och Gaston
Backman var i likhet med méinga av 1800-talets rasforskare anatom. Men
Rolf Nordenstreng var sprikvetare och specialist pd islindska sagor. Det
hindrade honom inte frin att féra fram rasvetenskapliga kunskapsansprik,
och dven om recensionerna av hans bok var splittrade avfirdades han inte
principiellt pd grund av sin humanistiska bakgrund. Bertil Lundman var
frin borjan teolog och den enda akademiska uppbackning han hade nir han
inledde sina Dalaresor var den utrustning han fitt lana frin Rasbiologiska
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institutet. Den organisation som gjorde hans forskning méjlig var Dalarnas
lokalpatriotiska hembygdsrérelse.

Négon enighet om hur rasforskning borde bedrivas fanns inte. Gaston
Backman utgick frin traditionella antropometriska mitvirden, vilket
ocksi Nordenstreng baserade sina kunskapsansprak pa. Blodgruppsana-
lys hade 4dnnu inte slagit igenom som metod 4ven om Backman nimnde
den. Bertil Lundman utférde dven han klassiska antropometriska mit-
ningar men betonade samtidigt att ras ocksi var nigot mer, som inte
fullt ut kunde mitas. Ras maste ocksd upplevas genom intuition, fantasi
och forestillningsforméga, utgingspunkter som lag helt i linje med den
hégernationalistiska tyska Rassenkunde-stromning som vixt fram decen-
niet innan. Sidana metoder skulle Gunnar Dahlberg ha avfirdat som full-
standigt ovetenskapliga. Han kritiserade dven de gamla antropometriska
undersékningarna for att dra godtyckliga grinser mellan till exempel ling-
och kortskallar. Han menade att rasforskningen maste vila pd statistiska
metoder, och att man inom Europas grinser sillan kunde sld fast exake
vilken ras en enskild individ hade.

Alla fyra forskarna forutsatte att det fanns fysiska rasskillnader. Men
fanns det ocksd mentala? Ingen av dem fornekade det, och Backman och
Nordenstreng framholl att mentala rasskillnader var mycket sannolika.
Men de betonade, liksom Dahlberg, hur svira de var att mita och att man
dirfor borde vara forsiktig med att uttala sig om dem.

De rashierarkier som vanligtvis baserades just pa pastienden om men-
tala egenskaper var inte sd framtridande i exemplen som man kanske kun-
nat vinta sig. Dahlbergs artikel och féredrag var ett direkt angrepp pa nazis-
mens rasdiskriminering och hierarkiska rasideologi. Bade Nordenstreng
och Backman reproducerade stereotypa kunskapsansprik om svarta afri-
kanska och australiska grupper som primitiva, till och med djurliknande.
Men Nordenstreng fordémde samtidigt kolonialismens brott och Back-
man menade pa ett motsigelsefullt sitt att samma minniskor som han sjilv
beskrev som fysiske lagtstiende kanske egentligen varken var obegivade
eller "andligt” outvecklade.

Inte ens i den avgorande frigan om vilka minniskoraser det fanns i
virlden var de fyra herrarna 6verens. Nordenstreng och Backman var ense
om att det var meningsfullt att gora detaljerade globala rasindelningar
med flera nivéer som raskretsar, raser, typer och liknande. P4 europeisk
niva delade de in befolkningen med hjilp av Giinthers femrassystem, med
nordisk, mediterran, alpin, dinarisk och 6stbaltisk ras som grundenheter.
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Lundman gjorde ocksd minst sagt detaljerade rasindelningar, men i hans
fall till och med ndstan pa byniva. Han urskilde “nordiska” manniskor i
vissa lokalsamhillen medan han bland andra dalmasar anség sig ha hittat
nagot sa hipnadsvickande som en rest av den éldre stendlderns cromagnon-
minniskor. Dahlberg menade tvirtom att det var f6ga meningsfullt att for-
soka urskilja distinkta raser i Europa, och att helt sikra rasindelningar bara
kunde gdras mellan "negrer, mongoler och vita”.

Politiskt kunde slutsatserna som drogs knappast vara mer olikartade.
Nordenstreng betonade att alla raser hade samma virde men foresprakade
en global rasseparatism som innebar att raserna helst inte skulle ha kon-
takt med varandra. Lundman vurmade for den nordiska rasen pa samma
sitt som manga nazityska Rassenkunde-forskare gjorde. Dahlberg dire-
mot ansig att allt tal om en overligsen nordisk ras var ovetenskapligt och
understrok att rasdiskriminering var irrationellt. Det gjorde, faktiske, dven
Gaston Backman, med kritisk udd mot nazismens arierpropaganda och
antisemitiska forfoljelser. Det hindrade honom inte frin att ndgra ar senare
gd med i Riksforeningen Sverige-Tyskland.

Tva av dessa forskare, Rolf Nordenstreng och Gaston Backman, ska vi nu
slippa. De var ganska gamla redan under 1930-talet och hade sina viktigaste
rasvetenskapliga aktiviteter bakom sig. Tva av dem, Gunnar Dahlberg och
Bertil Lundman, kommer diremot att spela centrala roller i den berittelse
som tar vid. Dir intog de olika ideologiska positioner, forde fram diverge-
rande kunskapsansprak och befann sig pa olika sidor i den rasvetenskapliga
gransdragningsprocessen.

Vi bérjar med Gunnar Dahlberg. Som vi sig i kapitel tva var det han
som 1935 gick segrande ur striden om chefsposten pa Rasbiologiska institu-
tet. Vilken riktning skulle han f6ra institutet i? Och hur sag institutets his-
toria ut efter 19352 Den frigan ska besvaras i nista kapitel.






4

Rasbiologiska institutet 1935—56

Gunnar Dahlberg hade fatt tjinsten som chef f6r Rasbiologiska institutet
genom ett rent politiskt ingripande. Dessutom fanns det en styrelse som
formellt hade det hogsta ansvaret for institutets verksamhet, och det var
inte sikert att styrelsen alltid skulle folja hans forslag. S hur stort infly-
tande hade han faktiske 6ver institutets inriktning? Den fragan fir inleda
detta kapitel.

Konsolidering och kursindring

Rasbiologiska institutet var en statlig myndighet med en speciell organi-
sationsform. Ovanfor institutets chef fanns alltsd en styrelse bestiende av
arftlighetsforskare frin hela Sverige. Chefen i Uppsala hade givetvis stora
mojligheter att utforma den dagliga verksamheten, men ville han genom-
fora stora férindringar maste han fa styrelsen med sig. Omvint kunde sty-
relsen genomdriva f6rindringar som chefen inte nodvindigtvis samtyckte

till. Bara ett par r efter Dahlbergs tilltrade var det just det som holl pa ate
hinda.

Tidig strid om chefens auktoritet

I styrelsen satt fortfarande flera personer som haft goda relationer med
Herman Lundborg och som ingétt i hans eugeniska nitverk. I chefsstriden
mellan Dahlberg och Torsten Sjégren hade de stitt pa Sjogrens sida. 1937
agerade det gamla nitverkets styrelseledaméter pa ett sitt som visar att de
sag chefsstriden som allt annat 4n avslutad.
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En av ledaméterna var den éldrade vixtgenetikern Herman Nilsson-
Ehle, virldskdnd efter att ha lett verksamheten vid Sveriges utsidesfore-
ning i Svalév dir han tagit fram hogproduktiva spannmélssorter. Han stod
politiskt pd samma sida som Lundborg och Sjégren och blev 1937 ord-
forande i Riksforeningen Sverige-Tyskland.! I november samma ar lade
Nilsson-Ehle fram ett férslag om att det hittills Uppsalabaserade institutet
skulle starta en filial i Goteborg med inriktning pa psykiatrisk drftlighets-
forskning. Och vem skulle, fragade sig Nilsson-Ehle, vara bittre limpad
att skota Goteborgsfilialen dn Torsten Sjgren, den psykiater som tva ar
tidigare forlorat striden om chefspositionen mot Gunnar Dahlberg.

Dahlberg slog foga forvinande bakut. En filial i en annan stad skulle,
hivdade han, i praktiken bli “fullt sjilvstindig” och leda till stora “kon-
flikemojligheter” utan motsvarande vetenskapliga vinster. Dahlberg forkla-
rade sig vara villig att tilldela Sjogren ett forskningsanslag men motsatte
sig bestimt tanken pd att uppritta en filial i en annan stad.* Av allt att
déma insdg Dahlberg att Nilsson-Ehles forslag var ett forsok att undermi-
nera hans egen stillning och att forsikra sig om att det gamla eugeniska
nitverket trots forlusten i chefsstriden 1935 skulle ha fortsatt inflytande
over institutets verksamhet. P4 nigot annat sitt gir Nilsson-Ehles initiativ
knappast att tolka.

Dahlbergs protester hjilpte foga. I december fattade styrelsen beslu-
tet att gi vidare med planerna pd en Géteborgsfilial trots att Dahlberg
reserverade sig mot det.> Det gamla eugeniska nitverket hade backat upp
sin medlem Sjogren, och i praktiken desavouerat institutets chef. Hade
beslutet verkligen genomforts hade det inneburit en allvarlig minskning
av Dahlbergs auktoritet. Spelet var dock inte slut, for Dahlberg hade egna
nitverk som backade upp honom.

1935 hade den socialdemokratiske politikern Osten Undén i egenskap av
universitetskansler lotsat fram Dahlberg till chefsposten. Nu agerade Undén
dter for att sikerstilla Dahlbergs mandat att agera som chef. Undén med-
delade att universitetskanslersimbetet inte skulle komma att godkinna en
organisatorisk splittring av institutet. Stillda infor detta besked tvingades
kretsen runt Nilsson-Ehle ge upp sina planer och omformulerade forslaget
till att gélla ett ekonomiske anslag till Sjogrens psykiatriska forskning, ndgot
som ju dven Dahlberg kunde gd med pa. Inte ens detta blev till slut av, d&
beredskapen under andra virldskriget tvingade fram statliga sparkrav.*

Det hade varit nira, men attacken mot Dahlberg var avvirjd. Efter 1937
var hans stéillning som chef konsoliderad och han behévde inte konkurrera
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om institutets resurser med sin gamle medtivlare Sjégren. Men hur skulle
han anvinda makten?

Institutets internationella néitverk

En av Dahlbergs tidiga forindringar gillde de internationella vetenskap-
liga ndtverk som institutet ingick i. Under Lundborgs tid hade starka nit-
verk med tyska ras- och irftlighetsforskare byggts upp, ocksia med sidana
som var verksamma inom Rassenkunde-stromningen och som senare blev
aktiva nazister. Under 1920-talet vistades till exempel Hans F K Giinther
flera ar vid institutet i Uppsala. Han hade visserligen inte nagon formell
anstillning ddr, men han héll foreldsningar i institutets regi och beskrev
senare tiden i Sverige som en viktig del i sin rasvetenskapliga utbildning.
Institutet besoktes dven av Eugen Fischer, kind for sina studier av ras-
blandning i de tyska kolonierna i Ostafrika och senare en ledande aktor
inom den nazityska genetiken.’

Fran och med Dahlbergs tilltride som chef avbréts av allt att déma
kontakterna med Nazityskland. Dahlberg verkar i stillet redan fran bér-
jan konsekvent ha sokt sig visterut, och sirskilt till den krets av brittiska
arftlighets- och rasforskare som vid denna tid tog stillning mot nazismen
och dess hierarkiska rasliror. Han lyckades fi kontakt med det brittiska
nitverkets ledande medlemmar, och uppenbarligen ocksa deras respekt.
Evolutionsbiologen och marxisten ] B S Haldane beskrev vid ett tillfille
Dahlberg som en av bara ett halvt dussin minniskor i virlden som verkli-
gen forstod nigot om humangenetik.®

Redan 1937 genomférde Dahlberg en studieresa till institutioner for
arftlighetsforskning i de nordiska linderna och i Storbritannien.” Hans
internationella genombrott kom tvd ar senare, da han fick ansvar for att
organisera en av avdelningarna pd 1939 ars internationella genetikkongress
i Edinburgh. Som en del av forberedelserna besokte Dahlberg éter en rad
forskare i Storbritannien men ocksa i Frankrike.® Kongressen dgde rum
alldeles fore krigsutbrottet och ir kind for det sa kallade genetikermanifes-
tet. Det var ett uttalande som kongressens antinazistiska delegater lycka-
des fa antaget efter att de tyska delegaterna dkt hem, och som varnade f6r
en dvertro pa eugeniska dtgirders effektivitet och betonade att goda och
diliga arvsanlag fanns inom alla raser och att siker kunskap om det gene-
tiska arvets betydelse kunde nas forst i samhillen som priglades av social
jamlikhet. Dahlberg var en av undertecknarna.’
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Den medicinska genetikens tillfilliga genombrott

Som vi sag tidigare hade riksdagen och regeringen uttalat en tydlig 6ns-
kan om Rasbiologiska institutets framtida inriktning. Den antropologiska,
rasfokuserade forskningen skulle fa vika till f6rmén for studier om irftlig-
heten hos somatiska sivil som psykiska sjukdomar, syndrom och funk-
tionshinder. Samtidigt tilldelades institutet sma och osikra ekonomiska
anslag. Under flera ar var det Dahlberg som si gott som ensam, med hjilp
av ett mindre antal assistenter och sekreterare, skotte den vetenskapliga
verksamheten.

Fram till andra virldskrigets utbrott tyder allting pa att statsmakternas
forvintningar motsvarades av reella férindringar. Jag har inte hittat nagra
exempel pé rasifierande forskning utférd vid Rasbiologiska institutet frin
Dahlbergs tillsittning som chef och fram till 1940-talets bérjan. Den ver-
gang till forskning om medicinsk genetik som patalats i tidigare studier
av institutets historia dgde verkligen rum under Dahlbergs forsta tid som
chef.

Mycket av den forskning han publicerade var knappt ens irftlighets-
forskning. En del undersokningar hade snarare epidemiologisk karaktir och
kombinerade ett intresse for sjukdomar, sociala problem och befolknings-
frigor. Han genomf6rde till exempel en undersdkning om konssjukdomar-
nas utbredning i den svenska befolkningen och studerade forekomsten av
alkoholism i Stockholms stad. Endast ett mindre antal undersékningar
hade tydligt medicingenetisk inriktning, som en studie av allergisjukdo-
mars irftlighet.” Vid sidan av sina vetenskapliga publikationer spelade
Dahlberg i egenskap av lirare ocksa en roll for att introducera statistiska
metoder inom lidkarutbildningen i Uppsala. Han knot ocksd doktorerande
lakare till sig och handledde dem i statistisk metod.”

Dabhlbergs fortsatta antinazistiska engagemang
Dahlbergs verksamhet handlade dock inte bara om vetenskaplig produk-

tion och undervisning. Redan 1933 hade han, som vi sig i forra kapitlet,
tagit offentlig stillning mot nazismen. Det fortsatte han med i ord och
handling under hela 1930-talet.

I mitten av decenniet gick Dahlberg med i organisationen Kulturfront,
som var en sammanslutning av intellektuella med vinstersympatier. Fore-
ningens mél var att arbeta mot fascism och nazism, mot politiskt vild och
mot ~forfalskning av rasbegreppen och rasforféljelse”. Medlemskapet inne-
bar alltsa inte ett avstandstagande fran rasbegreppet men frin det sitt som
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det anvindes pd av nazisterna. Kulturfront f6ll dock snart samman pi fra-
gan om huruvida man ocksi borde arbeta mot diktaturen i Sovjetunionen.
Hur Dahlberg stillde sig i den fragan 4r inte kiint.” Hans aktivitet gick hur
som helst inte obemirkt férbi hos den hotfulla grannen i soder, och 1936
sattes Dahlberg upp pé det tyska utrikesdepartementets lista over utlindska
forskare som var fientliga till den nazistiska regimen och som man dirfor
borde undvika att ta kontakt med i propagandasammanhang.

P4 hosten 1938 genomfordes de si kallade novemberpogromerna, dir
tyska judar dédades, fingslades och fick sina egendomar och foretag for-
stérda. Den judiska flyktingmigration som 4gt rum sedan 1933 vixte nu i
omfing nir desperata minniskor forsokte fly undan terrorn. Aven om ett
litet antal sldpptes in i Sverige anstringde sig svenska myndigheter for att
endast bevilja asyl at sa fi judiska flyktingar som méojlige.”

Det fanns dock aktorer som arbetade for en mer generés flyktingpolitik.
I januari 1939 tog Medicinalstyrelsens generaldirektor Axel Hojer (1890—
1974) ett initiativ som gick ut pd att Sverige borde ta emot ett dussintal
judiska specialistlikare och lita dem arbeta i Sverige for att pé s sitt ge
dem en fristad fran forfoljelserna i Tyskland. Hojers forslag plockades upp
av Kommittén f6r landsflyktiga intellektuella, som antog ett uttalande med
stod for en sidan aktion. Dahlberg var en av undertecknarna.” I opinionen
havererade emellertid forslaget da de svenska likarstudenterna motarbetade
det aggressivt, bade genom antisemitiska uttalanden och med argument
om att likarnas arbetsmarknad
skulle skadas. Sedan 4ven stu-
dentkarerna i Uppsala och Lund : ¥
efter heta debatter antagit pro- bpsda S'I:udenter :
testuttalanden mot ft‘Sr.slaget foll Nl ol sdenl e o el TR0
det, och flyktingpolitiken fort- Alimin

satte att vara restriktiv under

ménga dr framéver.” SIHdE"lsamma"kHMSI

fredagen den 17 februari 1939 ki 7,30 e. m.
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1930-talet. Det ledde till motreaktioner, vios wlltndk, framforalll intellebduell arbetakealt. =
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Rasfrigornas aterkomst

I september 1939 invaderade Nazityskland Polen och andra virldskriget var
ett fakcum. Under de kommande aren ockuperades stora delar av den euro-
peiska kontinenten, inklusive Norge och Danmark, och manga férvintade
sig att den tyska stormakten skulle vinna kriget. Ironiskt nog skedde den
nazityska expansionen samtidigt som rasfrigorna ater bérjade uppmark-
sammas vid Rasbiologiska institutet och i Dahlbergs egen forskning, men
pa ett sitt som nazisterna knappast sympatiserade med. Frin det tidiga
1940-talet och tva decennier framat blev forskning och vetenskaplig diskus-
sion om minniskoraser ett dterkommande dmne i institutets verksamhet.

Det bor dock betonas att rasforskningen var i minoritet under hela
denna tid. De flesta av institutets projekt och publikationer handlade om
annat. Dahlberg fortsatte sin forskning om irftliga sjukdomar och var med
och grundade tidskriften Acta Genetica et Statistica Medica, som dock fick
foga internationell framging.”® En tid var han ocksa statistisk expertkonsult
i de senare 6kinda Vipeholmsforsoken, dar tandlikare under dren 1934—
55 utsatte de intagna pa Vipeholms sjukhus f6r “sinnessléa” for medicin-
ska experiment som framkallade karies i syfte att utreda sambandet mellan
tandsjukdomen och sockerkonsumtion.” Det var ett projekt som var etiskt
fullstandigt oférsvarbart, men inte rasifierande.

Institutet samverkade ocksda med det omgivande samhillet pa flera sitt,
men inte i férsta hand i fragor som handlade om minniskoraser. Medi-
cinskt inriktade forskare vid institutet bedrev frin och med det tidiga 1950-
talet till exempel genetisk ridgivning genom att svara pé fragor om irftliga
sjukdomar fran likarkollegor och frin oroliga par som ville fa kunskap om
risken for att sjukdomar eller funktionshinder skulle Gverforas till deras
barn.>

Aven andra myndigheter drog nytta av institutets kompetens i irftlig-
hetsfragor, sirskilt nir det gillde vissa rittsprocesser. Frin och med 1930-
talet tillit svenska domstolar blodgruppsanalys som bevisning i fader-
skapsmal. Riktigt betydelsefull blev blodgruppsanalysen, liksom annan
“rittsantropologisk” bevisning, dock forst i och med 1950 ars forildra-
balk.” Rasbiologiska institutet hjilpte rittsliga myndigheter att analysera
sadan bevisning redan vid 1940-talets slut och under 1950-talet accelere-
rade verksamheten.” 1952—59 verkstilldes 29 utredningar, inte bara genom
blodgruppsanalys utan dven genom “fotografiskt arbete” och jimférelser
av fingeravtryck mellan misstinkta fider och deras eventuella barn.”
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Dabhlbergs antinazistiska skrifter

Dahlberg fortsatte dessutom sitt praktiska antinazistiska engagemang efter
krigets utbrott. Bland annat erbjéd han flyktingar frin tyskockuperade
omraden arbete pa Rasbiologiska institutet, vilket periodvis ledde till att
sikerhetspolisen avlyssnade institutets telefoner i sin 6vervakning av flyk-
tingars misstidnkta politiska aktiviteter.** Men han valde nu ocksa att angripa
nazismens rasliror i skrift.

1940 gav Dahlberg ut boken Arv och ras pa Kooperativa forbundets
forlag. Den var i huvudsak en bred introduktion till de mendelska arft-
lighetsmekanismerna, cellernas och kromosomernas uppbyggnad, varfor
vissa foster utvecklades till flickor och vissa till pojkar, och sa vidare. Men
Dahlberg tog ocksd upp rasfragor till diskussion.

Till stor del forde han fram samma kunskapsansprak som han gjort
redan i Ord och Bild 1933. Att minniskoraser fanns fornekade han inte alls.
Olika befolkningsgrupper uppvisade skillnader av érftlig natur som det var
noédvindige att kunna analysera och benidmna pi ett vetenskapligt sitt, och
det var dessa olikheter som utgjorde rasskillnader. Men Dahlberg varnade
for en 6vertro pa rasbegreppet. Det hade ingen mystisk inneb6rd utan var
helt enkelt en av flera vetenskapliga termer som forskarna var tvungna att
anvinda. Inte f6r att den egentligen var sirskilt bra utan for att det inte
fanns nagon bittre:

Vi méste emellertid ha nigot namn fér de genomsnittliga olikheter av storre eller
mindre storleksordning mellan befolkningsgrupper, som vi kunna konstatera. Ras-
begreppet dr dirfor ur praktisk synpunkt nédvindigt men ur vetenskaplig syn-
punke en otillfredsstillande nodfallsutvig.

Formodligen, hivdade Dahlberg, fanns det ocksd mentala skillnader mel-
lan ménniskoraserna men det var bara de fysiska skillnaderna som var helt
bevisade och vetenskapligt mitbara. Négra “rena” raser fanns knappast,
och sirskilt pa europeisk niva var det féga meningsfullt att gora rigida ras-
indelningar, till exempel genom att tala om en "nordisk” ras. P4 global niva
var det ldttare att kategorisera minskligheten, framfér allt i de tre grup-
perna vita européer, “negrer” och mongoliska befolkningar.** Mer detalje-
rat 4n s skrev Dahlberg emellertid inte om vad minniskoraser egentligen
var for nagot. Det han framfér allt gick in pa var vilka kunskapsansprik
rasforskningen inte borde fora fram, och det var hir hans bok blev ett tyd-
ligt antinazistiskt stillningstagande.
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Overhuvudtaget varnade Dahlberg for att gora alltfor snabba kopp-
lingar mellan rasforskning och dagspolitik. Det var mycket som vetenska-
pen inte visste om rasfrigor, och skulle man basera politiska beslut och
analyser pé rasforskning méste det ske med stor forsiktighet. Det paga-
ende virldskriget borde till exempel inte ses som en kamp mellan Europas
raser, utan som en politisk strid mellan ideologier och stormakter. Dahl-
berg upprepade ocksd det han skrivit redan 1933 om det irrationella i att
diskriminera minniskor pa grund av deras ras. Aven om rasskillnader pa
statistisk nivd kanske omfattade ocksd mentala egenskaper kunde sidana
skillnader aldrig pé férhand siga nigot om en enskild individ.”

Sérskilt kritiserade Dahlberg sidan diskriminering som riktades mot
judar. Han medgav att det fanns rasskillnader mellan judar och andra
grupper, dven om judendomen knappast kunde beskrivas som en enhetlig
ras. Skillnaderna handlade frimst om utseendedrag medan mentala skill-
nader maste betraktas som obevisade. Det faktum att judar ofta arbetade
inom vissa yrken kunde enligt Dahlberg oftast forklaras genom sociala
och historiska omstindigheter, som den antisemitiska diskriminering som
linge f6rbjod judar att arbeta inom vissa omrdden och dirmed tvingade
in dem pa andra yrkesbanor. Huvudpoingen i resonemanget var att den
rasbaserade antisemitismen, som vilade pa uppfattningen att “judarna iro
en ras, som besitter avskyvirda egenskaper och dirfér maste hallas nere
och helst utrotas”, fullstindigt saknade vetenskapligt underlag. Och i ett
lige da antisemitismen radikaliserades i det tyskockuperade Europa fick
Dahlbergs forkastelsedom over nazismens forfoljelser ocksa en moralisk

aspekt:

Varfor inte handla pd samma sitt mot judar, som vi sjilva dnska, att andra skola
handla mot oss? Varfor forfélja judar oberoende av om de dro dugliga och hederliga
eller dumma och ohederliga? Rittvisan fordrar, att var och en behandlas efter for-
tjanst och att enskilda judar inte démas pa grund av sin hirstamning utan pé grund
av sina personliga egenskaper. [...] Under sidana forhillanden finns det ingenting,
som berittigar till att man behandlar judar éver en kam och berdvar dem ritten att
under samma villkor som vi f3 arbeta fér sin utkomst. Det finnas naturligtvis inga
som helst skil varfér man skulle f6rfélja dem, svilta och pliga dem och behandla
dem simre dn djur. P4 grund av den upprorande situationen i vissa delar av virlden
och pa grund av de allmint utbredda férdomarna mot judar har jag i detta kapitel
tillatit mig ate utforligt och med en viss skirpa pdpeka en del fakta och férhallan-
den, som pé grund av sin sjilvklarhet i en mera normal situation inte hade behévt
dgnas minga ord.”
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Dahlberg nimnde inte namnet pa den expanderande stormakt som vid
denna tid behandlade judar pé ett si upprorande sitt, kanske pa grund av
att undvika de inskrinkningar i tryckfriheten som samlingsregeringen till-
limpade i borjan av kriget. Ingen ldsare kan dock rimligtvis ha undgatt att
forsta att det var Nazityskland som avsags.>

Utgivningen av Arv och ras var en del av en bredare strivan frin Dahl-
bergs sida att fora ut antinazistiska kunskapsansprik om rasbegreppet vid
denna tid. Samtidigt som boken kom ut borjade han lyfta fram rasfragor i
sina foreldsningar vid universitetet, dir han fram tills nu uteslutande fére-
list om medicinskgenetiska och statistiska frigor.”® Aven i andra popu-
lirvetenskapliga sammanhang varnade han for att sitta tilltro till allefor
detaljerade rasindelningar och for problemen med uttrycket "nordisk”
ras.”

Kunskapsanspraken spreds inte bara i Sverige. Dahlberg hade, som
nimnts tidigare, byggt upp relationer med en krets av vinsterinriktade,
antinazistiska drftlighetsforskare som var verksamma i Storbritannien. Vid
1940-talets borjan agerade han inom det nitverket for att ge ut Arv och
ras pa engelska, nagot han knappast kunnat géra utan hjilp frin biologen
Lancelot Hogben. Viren 1940 vistades Hogben nimligen som gist vid
Rasbiologiska institutet, och redan dé diskuterade han och Dahlberg en
engelsk oversittning av boken. Hogben ékte sedan vidare till Norge, men
tvingades bradstortat fly tillbaka till Uppsala pa grund av Tysklands over-
raskande anfall den 9 april. Temporirt strandsatt i staden pd den upplind-
ska sldtten anvinde Hogben sin tid till att 6versitta Arv och ras, som 1942
kom ut i London med den engelska titeln Race, Reason and Rubbish.>* Nu
var det ingen tvekan om att det var Nazityskland som avsigs med Dahl-
bergs kritik. Bokens undertitel var nimligen An Examination of the Biolo-

gical Credentials of the Nazi Creed.

Dabhlberg och rasbegreppet

De kunskapsansprak Dahlberg formulerade i Arv och ras var av negativ
natur. De hade framfor allt handlat om vad ras inte var for nagot och om
vad som var fel med nazismens sitt att handskas med rasbegreppet. Arbe-
tet med boken verkar dock ha satt i ging ett intresse hos Dahlberg for att
ocksa formulera positiva kunskapsansprik och ge forslag till hur rasbegrep-
pet faktiskt borde definieras.

Det sammanhang ddr han forst gjorde det kan framstd som lite mirk-
ligt. Som nidmnts tidigare hade Herman Lundborg bara hunnit publicera
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den forsta delen av sina undersékningar bland svenska samer innan han
gick i pension. Utgivningen av verkets andra del drog ut pa tiden, av orsa-
ker som inte 4r helt klarlagda. Delvis kan det ha berott pa att Lundborgs
analys av det insamlade materialet inte ansigs hélla mattet. Det antyds
dtminstone av ett brev skrivet 1935 av Nils von Hofsten, mangarig ledamot
i institutets styrelse. Hofsten, som ansag att “fallet Lundborg har blivit
djupt tragiskt”, hivdade att del tva av verket hade utarbetats pd ett sadant
sitt, att en publicering skulle ha varit fruktansvird”. Han specificerade
dock inte ndrmare vad det var han ansag var s fruktansvire.*

Den fortsatta utgivningen blev dirfor ndgot som Dahlberg sa att siga
fick ta 6ver efter Lundborg. Jag har inte hittat nagra killor som belyser hur
entusiastisk han egentligen var infér uppgiften, men det faktum att utgiv-
ningen drog ut pé tiden talar for att han inte sig den som prioriterad. Den
storsta delen av verket fanns i manuskriptform redan hosten 1937, men
direfter drojde det fyra ar innan det gavs ut.”

Det som 1941 sig offentlighetens ljus var nagot ganska motsigelsefullt.
The Race Biology of the Swedlish Lapps: Part II bestod av tva delar. Bida inne-
héll, tvirtemot vad som hivdats i en del tidigare forskning, rasifierande
kunskapsansprik.’* Den ena delen var skriven av statistikern och senare
centerpartistiske riksdagsledamoten Sten Wahlund (1901-76) och innehall
en presentation av de antropometriska mitningarna frain Lundborgs tid,
inklusive fotografier. Wahlunds slutsats var att samerna var en rasmissigt
timligen homogen grupp som dock blandats upp med "East-Baltic” och
"Nordic racial elements”. Han anvinde alltsd samma rasterminologi som
under Lundborgs tid, Zven om han inte uttalade sig pé ett hierarkiskt sitt
eller skrev att rasblandning var farligt.”” Dahlbergs del var av mer teoretisk
karaktir och hade mycket lite med just samer att gora. Han diskuterade i
stillet hur det vetenskapliga rasbegreppet skulle kunna definieras.

Den definition han féreslog vilade pa tvi fundament. For det forsta
menade han att raser borde ses som genetiska isolat, alltsa en grupp inom
vilken medlemmarna skaffar barn med varandra mer eller mindre fritt
medan det ir sillsynt att nigon skaffar barn med minniskor frin andra
isolat.®® Detta var kanske inte ett si anmirkningsvirt kunskapsansprak,
men det ir virt att notera att det var helt fritt frin all form av idealism eller
mysticism. Raser var helt enkelt grupper dir medlemmarna 6verforde arvs-
anlag till kommande generationer. Om de borjade skaffa barn med andra
isolat skulle isolatgrinserna upplosas och raserna forindras, nagot som inte
beskrevs som varken negativt eller mirkligt.
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Samiska nomadskolebarn tillsammans med sin "nordiska” lirarinna, fotograferade av forskare frin Rasbiologiska institutet. Ur 7he Race Biology of

the Swedish Lapps: Part II 1941. Bild: Lunds universitetsbibliotek.




For det andra hivdade Dahlberg, som hir vinde sig emot den uppdel-
ning av Europas befolkning i tydliga raser som Wahlund faktiskt anvinde
i verket, att rasbegreppet behovde brukas pa ett mer differentierat sitt dn
tidigare. Hans forslag var att tala om raser av forsta graden respektive raser
av andra graden. Raser av forsta graden kunde sirskiljas genom ett litet
antal absoluta rasdrag. Med detta menade han att det enkelt gick att pla-
cera in till exempel en vit europé och en svart afrikan i olika rasgrupper
bara genom att ligga mirke till hudfirg, harfirg, hirform och ett min-
dre antal andra utseendedrag. Raser av andra graden kunde bara urskiljas
genom kvantitativa metoder, och det var aldrig vetenskapligt meningsfullt
att placera en enskild individ i en ras av andra graden. Raser av andra gra-
den var statistiska konstruktioner som kunde anvindas for att beskriva
rasskillnader, men det var alltsd poidnglost att siga att individer var av till
exempel nordisk eller 6stbaltisk ras.”

Definitionen kan ses som Dahlbergs forsok att ridda rasbegreppet men
samtidigt distansera sig frin den form av raskategorisering som dominerade
inom Rassenkunde-stromningen. Nagon stdrre framgang verkar hans forslag
dock inte ha fatt. Jag har inte hittat nagra tydliga exempel pa att andra ras-
forskare kom att anvinda den i sina studier, trots att Dahlberg forsokte fora
ut definitionen i flera ssmmanhang under de féljande aren.*

Att Dahlberg rasifierade manskligheten stér alltsd klart, liksom att han
sjilv presenterade forslag pa hur en vetenskaplig rasifiering borde gé till.
Men var det bara fysiska utseendedrag som han anséig spelade roll? Pa ett
sitt var det sd eftersom han poidngterade att endast fysiska egenskaper
gick att mita pd ett tillforlitligt sdtt. Mentala rasskillnader kunde, dtmins-
tone pa vetenskapens nuvarande stindpunkt, inte anvindas for att skilja
raser frin varandra. Det mesta som pastods om mentala rasskillnader var,
understrok Dahlberg, firgat av nationalistiska forestillningar och subjek-
tiva intryck som inte hade nigot med vetenskap att gora.*

Det innebar inte att Dahlberg fornekade att nigon form av mentala
rasskillnader fanns eller atminstone kunde finnas, dven om han angripit
rasvetenskapen for att uttala sig om sddana fragor alltfor littvindigt. I kom-
mande texter understrok han att denna kritik inte skulle ses som ett for-
nekande av mentala rasskillnaders existens i sig. Kunskapslaget var for litet
for att tillita annat dn hypoteser, skrev han i sin sista text om rasbegreppet
1954, och betonade att det dirfor var lika fel att sdga att sddana skillnader
fanns som att siga att de absolut inte fanns.*
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Rasforskning som myndighetsuppdrag: “tattarinventeringen”

Utgivningen av verket om samerna var nagot som Dahlberg fatt ta dver
utan att sjilv ha initierat det, men som han samtidigt anvinde f6r att féra
fram egna kunskapsansprak om rasbegreppet. 1943—44 hinde nagot lik-
nande. Rasbiologiska institutet anlitades av en annan myndighet for att
genomfora en regelritt rasundersdkning av en grupp svenska medborgare.
Dahlberg hade, i egenskap av chef for det statliga institutet, rimligtvis fa
mojligheter att direke sdga nej. Men institutets medverkan var inte sjilv-
klar, projektet genomférdes under anmirkningsvirda former som i efter-
hand framstar som etiskt of6rsvarliga, och Dahlberg tolkade resultaten pa
ett sitt som uppdragsgivaren kanske inte férvintat sig.

Det handlade om den grupp av svenskar som sedan atminstone
1800-talets slut benimndes som "tattare” av sin omgivning. Uttrycket rik-
nas idag med full ritt som nedsittande, samtidigt som det stéller historiska
forskare inf6r vissa problem. Minga familjer som kallades for tattare av
andra identifierade sig sjilva som en del av det svenska resandefolket, en
grupp som idag erkinns som en nationell minoritet i Sverige inom ramen
for den romska befolkningen, samtidigt som vissa resande inte alls riknar
sig som romer. Datidens minniskor kunde dock anvinda termen "tattare”
pa ett ganska vagt sitt, och vi kan inte férutsitta att alla som benimnts
som tattare av andra ocksd sjilva har identifierat sig som resande.

Kategoriseringsproblemen framstod som svara ocksd for 1940-talets
myndigheter. De hade vid det laget bestimt sig for att nigon form av
politik borde utformas gentemot gruppen. Sedan flera decennier hade de
svenska familjer som utpekades som tattare fatt utsta krinkande och rasis-
tiska pdhopp. “Tattare” pastods vara asociala, kringflackande, kriminella,
oférmogna att ta hand om sina barn och ohederliga. I takt med att de
eugeniska strémningarna vixte sig starka frin sekelskiftet 1900 blev det
ocksa vanligare att hivda att gruppen inte bara var ett socialt utan dven ett
rasligt problem, och att "tattares” pastatt negativa egenskaper berodde pa
diliga arvsanlag. Politiska férslag hade lagts fram med jimna mellanrum
inda sedan 1880-talet. Kanske kunde man, som i Norge, tvingsomhin-
derta familjernas barn eller inritta ldger dir familjerna skulle fa sin kultu-
rella egenart utraderad?+ Eller borde man tvangssterilisera gruppen, sa att
den pd sike férsvann ur befolkningen?#

Debatten hade intensifierats sedan 1920-talet och var vid 1940-talets bor-
jan starkt alarmistisk. Den numerirt lilla gruppen, som inte ens samtidens
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bedémare tinkte sig var mycket stdrre dn runt § 0oo personer, utmalades
som ett allvarligt hot mot samhallet. 1942 tog darfér Socialstyrelsen initi-
ativ till en landsomfattande “tattarinventering” med malet att registrera
samtliga personer som ingick i gruppen, i syfte att pa sikt kunna rikta sir-
skilda atgirder mot dem. Projektet stétte dock omedelbart pa svirigheter
eftersom det var sa oklart vilka som egentligen borde riknas till gruppen.
Socialstyrelsen vinde sig dirfor till en rad olika kunskapsaktorer for att fa
fram en definition som kunde hjilpa myndigheten att avgora vilka famil-
jer som var “tattare”. Man hade bland annat kontakter med folklorister
och etnologer.* Socialstyrelsen vinde sig ocksa till Rasbiologiska institu-
tet. "Tattare” benimndes ju ofta som ett rasproblem, och kanske fanns det
di négra rasdrag som kunde avsloja vilka som var "tattare” och vilka som
inte var det?

Initiativet kom alltsd inte frin Rasbiologiska institutet, men mottes
inte heller med kalla handen nir styrelseledaméterna diskuterade frigan i
oktober 1942. Visserligen ansdg de att det fanns stora praktiska svéirigheter
med att utreda en si rorlig grupp som “tattarna” ansigs vara, men styrel-
sen betonade ocksa att projektet var rasvetenskapligt virdefullt: "For ras-
biologiska institutet skulle det givetvis vara av stort intresse, att en sidan
undersokning kom till staind, da som biprodukt dven vissa upplysningar av
teoretiskt intresse torde kunna erhallas.”+

Vilket teoretiskt intresse? Institutets agerande ir svértolkat. Tidigare
hade Dahlberg kritiserat just sidan forskning dir man forsokee dra tyd-
liga rasgrinser inom och mellan smé populationer, och det var just sidana
granser Socialstyrelsen nu hoppades att institutet skulle kunna urskilja.
Dessutom fick institutet inte frihet att utforma undersokningen pa egen
hand. Socialstyrelsen angav nimligen att den skulle genomféras med exakt
samma antropometriska metoder som Herman Lundborg tillimpat i virn-
pliktsundersokningarna pa 1920-talet, eftersom man ville kunna jimfora de
undersdkta “tattarnas” virden med de “svenska” normalvirden som Lund-
borgs undersokning producerat. Dahlberg hade dessutom varit kritisk mot
rasforskares tendens att dra lingtgiende slutsatser om rasindelningar pé
grundval av sma variationer i cefaliskt index och andra kroppsmatt. Nu
skulle institutet delta i en studie som tillimpade just dessa tekniker.

Kanske sig Dahlberg och styrelsen uppdraget som ett sitt att alls fa
politikerna att uppfatta deras verksamhet som nyttig, och som ett sitt att
stirka sin position i férhillande till andra kunskapsaktérer vars hjilp sta-
ten annars hade kunnat anlita? Tyvirr saknas killmaterial som kan belysa
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Dahlbergs egna tankar om projektet. Deltog gjorde han hur som helst,
dven om han inte sjilv genomforde mitningarna. Hans uppdrag blev i stil-
let att tolka de mitvirden som Socialstyrelsen fick fram.

Det gjorde myndigheten genom en serie undersdkningar som inte kan
betecknas pa annat vis an som 6vergrepp. Man skickade ut en likare som
besokte fingelser och andra slutna anstalter, dir han undersékte intagna
som ansigs vara tattare. Dessa personer befann sig i en s gott som makt-
16s stillning 4dven om det 4r oklart vilka metoder som anvindes for att fa
dem att medverka. I Jonkoping, dir kommunen vid samma tid bedrev
egna undersokningar av de manga invinare som ansigs vara tattare och
som framfor allt var bosatta i stadens 6stra delar, lit man uniformerad polis
ga runt och kalla ett antal utpekade familjer till undersokningar utan att de
fick veta vad som skulle ske. Poliserna var utskickade av stadens fattigvirds-
styrelse och limnade kallelser till familjer som uppbar fattigvirdsunderstod.
P34 sa sitt riktade man ett fortickt hot mot dem, for vad skulle hinda med
dem ekonomiskt om de inte gick med pd det som fattigvirden begirde?#

Dahlberg var medveten om det sitt som undersokningarna, som till
slut omfattade 117 personer, bedrevs pa. Han verkar inte sjilv ha uppfattat
tillvigagangssittet som oetiskt. “Ingen har ju varit tvungen att underkasta
sig undersokningen”, som han formulerade sig i sin rapport till Socialstyrel-
sen.* S3 verkar hans syn pd vetenskapens och socialpolitikens etiska grinser
ha sett ut: Man fick inte slipa mianniskor med fysiskt vald till ett undersok-
ningsrum, men bristande information om vad forskningen gick ut pa eller
patryckningar innebar inget avgérande problem. Det hindrade dtminstone
inte Dahlberg fran att analysera de virden som den kringresande likaren
fact fram.

Om Socialstyrelsen hoppats att han skulle forse dem med ett enkelt sidtt
att skilja mellan "tattare” och andra maste hans rapport dock ha motts av
besvikelse. Dahlberg tyckte sig visserligen kunna konstatera att det fanns
mindre skillnader i hjirnskalens form och att de personer som utpekades
som tattare oftare var morkhdriga och mer brunégda 4n andra. Men han
betonade samtidigt att skillnaderna inte var av sidant slag att det gick att
tala om egentliga rasskillnader:

Med hinsyn till skillnadernas storleksordning méste framhallas, att skillnaderna
knappast kunna anses vara uttryck for nigon rasskillnad. De skillnader man kan
konstatera dro i varje fall alltfor sma for att de skulle kunna ha virde for igen-
kidnnande av tattare. [Resultaten] ligga innanfor den variationsbredd, som utmir-
ker det svenska folket. Med hjilp av mitningar skulle det i ett enskilt fall €j vara
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mojligt att sirskilja en tattare frin andra svenskar. [...] Man kan inte genom antro-
pologisk undersokning bevisa, att en person ir tattare, och undersékningen har
inte gett ndgon hallpunkt for antagandet, att tattare ur rassynpunke skulle skilja
sig ifrdn svenska folket i dvrigt. Tattarnas sociala problem kan ej sirskiljas frin de
allminna problem, som personer med vagabonderande och asocial livsféring utgor
for vart samhille.

Dirmed hade Dahlberg i praktiken slagit fast att frigan om hur staten
skulle agera i “tattarfragan”, som den ofta kallades vid 1940-talets borjan,
inte hade med ras att gora. Vad som hint om han kommit fram till ndgon
annan slutsats kan vi bara spekulera om. Nu innebar rapporten att "tattar-
frigan” i hog grad avrasifierades. Men det skedde till priset av att mer 4n
hundra svenskar, bide vuxna och barn, utsattes for rasvetenskapliga mit-
ningar under tvingsmissiga eller dtminstone tvingsliknande omstindig-
heter.

De svenska judarnas rasegenskaper

Dahlbergs antinazistiska engagemang fortsatte i viss man ocksa efter andra
virldskrigets slut. Han arbetade till exempel f6r att fa den nazityske rasfors-
karen Otmar von Verschuer, som varit den 6kinde doktor Josef Mengeles
(1911—79) handledare, diskrediterad i det internationella vetenskapssam-
fundet genom att hindra hans medverkan vid den internationella genetik-
kongressen i Stockholm 1947.

Dahlberg tog alltsd konsekvent avstind frin rasforskare som spred
nazistiskt och antisemitiskt firgade kunskapsansprik bade fore, under och
efter kriget. Det dr ddrfor en smula férvanande att det enda rasforsknings-
projekt som Dahlberg sjilv drog i ging efter 1945 handlade just om judar.
Han hade visserligen andra idéer ocksa, och forsokte ett tag anvinda pri-
mirmaterialet till Lundborgs 1920-talsmitningar for att utarbeta en sta-
tistisk metod for att avgdra graden av rasblandning i populationer.”* Det
projektet verkar aldrig ha resulterat i ndgra publikationer, vilket undersok-
ningen av de svenska judarna diremot gjorde.

Att hivda att judar i mer eller mindre hég grad utgjorde en ras, eller
bestod av olika grupper med vissa rasegenskaper, sags i sig knappast som
antisemitiskt fore andra virldskriget och inte nédvindigtvis alltid ens
under de forsta dren efter krigsslutet. Vid 1900-talets bérjan bedrevs ras-
forskning ocksd av judiska kunskapsaktérer, som bland annat genomférde
studier om just judar.”® Det forekom ocksa att judar omtalades som en
ras av svenska judiska intellektuella och i judiska tidskrifter, till exempel i
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den svensksprakiga judisk kronika under mellankrigstiden.’* Pa 1950-talet
genomfdrde den amerikanske genetikern Leslie C Dunn (1893-1974), som
tidigt tagit starkt avstind frdn nazismen, serologiska undersokningar bland
Roms judiska befolkning. Liknande studier gjordes vid samma tid och
med samma metoder av israeliska forskare som sig en chans att kartligga
blodgruppernas variation bland de judar fran skilda delar av virlden som
migrerade till den nya staten Israel vid denna tid.”

Kanske uppfattades Dahlbergs projekt dirfor inte som fullt si kontro-
versiellt som vi kanske kan forvinta oss. Det antyds ocksa av det faktum att
han i populirvetenskaplig form diskuterade delar av projektet i en artikel i
Judisk kronika. Redaktionen skulle knappast ha publicerat den om de upp-
fattat Dahlbergs intresse for svenska judars rasegenskaper som antisemi-
tiskt i sig. D4 tillit Dahlberg sig anda, pa ett sitt som annars var otypiskt
for honom, att spekulera om judars mentala egenskaper. Judar, skrev han,
hade linge varit utsatta f6r antisemitiska forfoljelser. Kanske hade detta
lett till att "intelligens 4r vanligare hos judar” eftersom den harda "selektio-
nen (urvalet) utrotar de sirskilt dumma”.’¢ Kunskapsanspriket var kanske
inte antisemitiskt i den meningen att det uttryckte ringaktning for judar,
dven om det var nira att anspela pé en klassisk antisemitisk stereotyp om
judar som forslagna och listiga. Men det var atminstone allosemitiskt i den
meningen att det sirskilde judar som annorlunda, om 4n pa ett positivt
satt.’”

Dahlbergs ursprungliga planer var ambitiosa. Han ville anknyta till den
israeliska forskning som nyligen kommit i ging och studera rasegenskaper
hos de judar frin Jemen som héll pd att invandra till Israel.”* Resurser till
ett sd omfattande projekt fanns dock inte hos Rasbiologiska institutet och
Dahlberg fick ddrfér begrinsa undersékningen till Sverige.

An en ging kom primirmaterialet till Lundborgs gamla undersok-
ningar av virnpliktiga till anvindning. Uppgifter om en hel rad antropo-
metriska virden hade da antecknats pa de registerkort som nu lag och sam-
lade damm vid institutet. Dahlberg valde att anvinda dessa kort for att
jamfora kroppsmatten hos svenska judar och den 6vriga befolkningen.

Han bérjade med att lata personalen ga igenom registerkorten och sor-
tera ut "dem som har judisk harstamning”.” Vad man i praktiken dé hittade
var min som med ditidens terminologi tillhdrde mosaiska forsamlingar, och
alltsa var judar i religiés och folkbokforingsteknisk mening. Dahlberg gick
emellertid ett steg lingre. Alla manniskor med judisk hirstamning tillhérde
inte nodvindigtvis mosaiska forsamlingar, och han sorterade dirfor ockséd



ut personer vilkas efternamn gjorde det
troligt att de kom frin judiska familjer.
Det var ldttare sagt dn gjort, och han
fick hjilp att identifiera relevanta namn
av ingen mindre in den judiske histori-
kern Hugo Valentin (1888-1963).° Att
Valentin, som tidigare 4n nigon annan
svensk analyserat antisemitismen teo-
retiskt och dessutom offentigt upp-
mirksammat den pigiende Forintel-
sen under kriget, medverkade ir i sig
anmirkningsvirt. Inte heller han kan
rimligtvis ha sett Dahlbergs forskning
som ett uttryck for antisemitism. Hade
han gjort det skulle han knappast ha
hjilpt honom. Det var for ovrigt inte
forsta gdngen Valentin medverkade i ett
rasvetenskapligt sammanhang. Redan
1919 hade han bidragit med ett kapitel
om de svenska judarna i en antologi redigerad av Herman Lundborg, dir
han dock inte betecknade judar som en enhetlig ras.

Dahlberg jimférde en lang rad av virden, som cefaliskt index, arm-
lingd och benlingd samt firg pd 6gon, huvudhir och till och med kons-
har. Négra riktigt signifikanta skillnader kunde han dock inte konstatera.
Visserligen var svenska judar statistiskt sett oftare morkhariga, brunsgda
och hade nagot kortare kroppslingd 4n den 6vriga befolkningen, men
skillnaden var inte s& anmirkningsvird att det var motiverat att tala om
dem som en ras. Kanske hade gruppen, menade Dahlberg, utgjort en ras
langt tillbaka i historien men knappast nu lingre. Det berodde i sé fall pa
att judar och andra svenskar skaffat barn med varandra under flera genera-
tioner vilket minskade skillnaderna i utseendedrag. Ddrmed, lade han till,
paverkades formodligen ocksa eventuella mentala skillnader.®

Det var uttalanden som lag i linje med den artikel i judisk kronika som
nimndes tidigare, men som sett till Dahlbergs samlade vetenskapliga pro-
duktion ar anmirkningsvirda. Samme kunskapsaktor som fore och under
andra virldskriget konsekvent varnade sina ldsare for att alltfér okritiske
anta att det fanns mentala rasskillnader, verkar efter kriget ha sett det som
troligt att judar pd statistisk niva skilde sig fran andra mianniskor mentalt.

Hugo Valentin fotograferad av Svenska
Dagblader 1958. Bild: Wikimedia Com-

mons.
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Skillnader i kroppslingd mellan svenska judar och den &vriga befolkningen enligt Dahl-
bergs undersdkningar. Ur Dahlbergs artikel "The Swedish Jews” 1952. Bild: Lunds univer-
sitetsbibliotek.

Rasbiologiska institutet under Dahlbergs ledning

I det hir kapitlet har vi f6ljt Rasbiologiska institutet frin 1935, dd Gunnar
Dahlberg tog 6ver som chef efter Herman Lundborg, och fram till
1950-talets mitt. Huvudsyftet har varit att avgora i vilken grad rasifierande
kunskapsansprik forekom i institutets verksamhet efter chefsbytet.

De forsta aren under Dahlbergs ledning innebar utan tvekan en kurs-
andring. Den forskning som Dahlberg bedrev eller tillit anknutna forskare
att bedriva handlade om medicinsk genetik och epidemiologi. Fragor om
minniskorasers existens och egenskaper stilldes inte. Det 4dndrades dock i
takt med att Nazityskland ockuperade allt storre delar av Europa fran 1939
och framét. Dahlberg bérjade nu publicera skrifter dir han ater gick till
angrepp mot nazismens rasliror och mot vad han uppfattade som oveten-
skapliga pastienden om minniskoraser i stort.

Ingenstans fornekade han emellertid att méinniskoraser fanns. Med
start i utgivningen av den andra och sista delen av institutets gamla pro-
jekt om de svenska samerna 1941, som han "drvt” efter Lundborg, borjade
han ocksi fora fram egna forslag till definition av rasbegreppet. Hans sitt
att betrakta raser som potentiellt férinderliga isolat innebar ett forsok att
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knyta rasforskningen nirmare den vetenskapliga genetiken och fjirma den
fran den nirmast romantiska idealism som dominerade inom Rassenkunde-
stromningen. Dahlbergs definition, dir han skilde mellan raser av forsta
och andra graden, slog dock aldrig igenom internationellt ven om han
spred den i flera kanaler.

Kunskapsanspraken var framfor allt av teoretisk natur. Praktisk, empi-
risk rasforskning dgnade sig Dahlberg dt i mindre omfattning, men det
forekom. Att Rasbiologiska institutet deltog i Socialstyrelsens si kallade
tattarinventering ar visserligen kint sedan tidigare. Men att Dahlberg si
sent som vid 1950-talets bérjan tog initiativ till en undersokning av svenska
judars rasegenskaper har hittills varit okdnt. Det faktum att ocksd judiska
kulturpersonligheter gav honom assistans visar att projektet inte verkar ha
uppfattats som antisemitiskt. Hir vore det dock intressant att forska vidare
om hur diskussionerna gick inom redaktionen {or Judisk krinika eller mel-
lan Dahlberg och Valentin.

Sammanfattningsvis minskade rasforskningen i omfattning under Dahl-
bergs tid som chef for Rasbiologiska institutet. Men den forsvann inte, och
nir den forekom involverade den bade teoretiska diskussioner om rasbe-
greppet och vissa empiriska rasundersokningar. Dahlberg forsvarade kon-
sekvent rasbegreppet @ven om han fyllde det med ett annat innehall 4n vad
nazisterna gjorde och drog helt andra politiska slutsatser.

En avslutande reflektion géller rasforskningens metoder. Dahlberg base-
rade alltid sina rasifierande kunskapsansprak pé statistiska analyser av vir-
den framtagna med de klassiska antropometriska metoder som utformats
under 1800-talet. 1952 nimnde han att blodgruppsanalys kunde bli intres-
sant att anvinda i framtiden, men han tillimpade aldrig serologiska meto-
der sjilv.®® I nista kapitel, som handlar om Rasbiologiska institutet efter
Gunnar Dahlbergs dod, spelar serologin diremot en betydligt storre roll.



Institutet efter 1956

De sista aren av sitt liv var Gunnar Dahlberg partiellt forlamad efter att
ha drabbats av en stroke, men han ledde 4ndi institutet och fortsatte att
publicera sig vetenskapligt. I juli 1956 fick han stroke for andra och sista
gangen. Institutet stod utan chef.

I det hir kapitlet foljer vi processen med att fi fram en ny ledare for
institutet efter Dahlbergs dod, och den omorganisation som skedde vid
1950-talets slut. Statens institut for rasbiologi bytte dd namn till Institutio-
nen f6r medicinsk genetik och inkorporerades som en vanlig institution i
Uppsala universitet, dir chefen for institutet alltsd redan tidigare haft site
och stimma som professor. Den viktigaste fragan dr givetvis vad chefsbytet
och omorganisationen innebar for rasforskningen vid institutet. Férsvann
den, fortsatte den, och i si fall — hur férindrades den?

Chefsbyte och omorganisation

Att doma av antalet sokande var chefsposten pa Rasbiologiska institutet
inte overdrivet attraktiv. Endast tva kandidater stod emot varandra, precis
som vid chefsstriden 1935. And4 ir inte tillsittningsprocessen utan intresse.
Den handlade ytterst om vilken typ av kunskap institutet skulle produ-
cera och om vilken stillning rasforskningen skulle ha i dess verksamhet.
Atminstone uppfattades det som ett sidant viigval av en av de sokande.
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Chefstillsitiningen

Den forste kandidaten, som redan fran bérjan bor ha framstatt som den
starkaste, hette Jan Arvid Bo6k (1915—95). Efter att ha tagit examen som
likare med psykiatrisk inriktning knéts han till den genetiska institutionen
vid Lunds universitet under 1940-talet. Dir pabérjade han den avhandling
som han disputerade pi 1953 och som handlade om vissa psykiska sjukdo-
mars irftlighet i Norrland." Intresset for Norrland, dir Book antog att det
fanns genetiska isolat som var limpliga att underséka om man ville se hur
arvsanlag spreds, delade han med Herman Lundborg. Atminstone under
1940-talet delade han ocksa tron pa att o6nskade arvsanlag skulle ga att
sterilisera bort ur befolkningen.* Avhandlingen tog dock inte upp rasfragor
utan kan beskrivas som rent medicingenetisk. Rasbiologiska institutet kom
Book till 1951, och dir fortsatte han sina medicingenetiska studier.

Det var inom det dmnet han hade sina starkaste kort. Endast en av
Books publikationer handlade i sjilva verket om rasfragor. Det var hans
docentf6reldsning fran 1954 som han ocksa lit trycka pa bade svenska och
engelska, kanske med baktanken att meritera sig f6r en kommande chefs-
tillsittning och visa att han dtminstone hade nigot att sdga ocksa om pre-
fixet "ras” i "rasbiologi”.

Amnet for forelisningen var rasblandning, och Bock behandlade det pa
ett sitt som starkt anknét till Gunnar Dahlbergs sitt att se pa rasbegreppet.
Rasbegreppet, menade Book, hade ofta missbrukats i nationalistiska syften
och anvindes fortfarande pa ett alltfor vage sice. Anda var det vetenskaplige
noédvindigt ate tala om minniskoraser, trots att de sillan gick att avgrinsa
frin varandra pd ett exakt sitt. Rasskillnaderna omfattade férmodligen
ocksd mentala egenskaper dven om inga slutliga bevis hade presenterats for
att si var fallet. Men rasbegreppets anvindning méste samtidigt begrin-
sas till rent vetenskapliga sammanhang och borde inte liggas till grund f6r
politik. Overhuvudtaget betonade Bosk att det var orimligt att tala om
overligsna och underligsna raser. Sidana pastienden hade historiske frimst
tjanat till att motivera kolonialism och 6vergrepp men saknade vetenskap-
ligt stod. Dirfor var det, betonade han, ocksa omotiverat med lagstiftning
som f6rbjéd minniskor frin olika raser att skaffa barn tillsammans.’

Nir den svenska versionen av foreldsningen publicerades tvingades
Book specificera sina kunskapsansprak ytterligare. Stig Holm (1902-83),
ogonlikare och konservativ bistindsdebattér, uttryckte nimligen invind-
ningar mot Books pastdenden om att alla raser var “likvirdiga”.+ Holm
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Jan Arvid Book fotograferad 1955. Bild: Upplandsmuseet, bild UBo1280.

tvekade inte att dra dagspolitiska slutsatser av sin instillning. Det 6kade
bistindet skulle, menade han, bli poinglést om mottagarna ”i friga om
energi och begavning star pa ett ligt plan”. Book upprepade i sin replik att
det troligtvis fanns mentala rasskillnader, men endast i form av statistiska
variationer och att det saknades siker kunskap om frigan. Politiken och
rasforskningen borde halla armlingds avstind frin varandra, understrok
han pa nytt, och lade till att han sjilv inte alltid agerat efter denna princip.
I "ungdomens var” hade han till exempel uttalat sig alldeles for naivt om
eugenikens méjligheter, men “humangenetiken har utvecklats en hel del
sedan dess och kanske dven i ndgon min undertecknad”.s
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Den andre kandidaten var, i likhet med 1800-talets ledande rasforskare,
anatom men saknade & andra sidan helt erfarenhet av medicinsk genetik.
Han hette Bengt Lindegird (1927—90) och var verksam vid anatomiska
institutionen i Lund, dér han arbetat under professorn Carl-Herman Hjort-
sjo (1914—78) i en klassisk antropometrisk tradition. Den lundensiska ana-
tomin handlade dock ganska sillan om rasfrigor utan fokuserade snarare
pd analyser av arkeologiskt skelettmaterial i syfte att avgora kon, alder och
levnadsomstindigheter bland historiska befolkningar. Lindegards avhand-
ling var en studie av antropometriska matt bland virnpliktiga i Skine men
saknade helt rasifierande kunskapsansprak. Han hade dock dven publi-
cerat ett forslag till ett nytt sitt act méta underkikar, ddr han argumente-
rade for att detta kikindex ("index mandibulae”) hade stor potential att
anvindas som rasvetenskaplig metod.” Han sag allts rasforskning som en
meningsfull verksamhet, Zven om han i andra sammanhang betonade att
det var svért att placera enskilda individer i tydliga “rastyper” och att de
statistiska variationerna inom varje ras var stora.?

Book var den dverldgset mest meriterade kandidaten i medicingene-
tiska frigor, medan bade han och Lindegard var ungefir lika (lite) meri-
terade i den klassiska rasforskningen. Hir hade eventuellt Lindegird ett
overtag eftersom han trots allt kom frin anatomin och hade erfarenhet av
de antropometriska metoder som linge dominerat rasvetenskapen. Vem
som skulle ha storst chans att fa chefstjinsten berodde dirfor till stor del pa
hur de sakkunniga som utségs att granska kandidaternas limplighet ansig
att mnet rasbiologi borde avgrinsas, och vilka kompetenser de ansag vara
viktiga for institutets chef att ha.

Valet av sakkunniga sinde onekligen en signal om att den medicin-
ska genetiken skulle prioriteras. Fyra utomstiende forskare anlitades:
Stockholmsgenetikern Gert Bonnier (1890-1961), den danske irftlighets-
forskaren Tage Kemp (1896-1964), britten Lionel Penrose (1898-1972), som
gjort avgdrande studier for forstéelsen av Downs syndrom, samt Torsten
Sjogren.? Sjogren horde visserligen till Herman Lundborgs gamla eugeniska
nitverk men hade i likhet med dtminstone Kemp och Penrose onekligen
stark forankring inom den medicinska genetiken.

Lindegird insag av allt att déma att chefsstriden var avgjord redan
genom sakkunnigtillsittningen. Han gjorde dérfor ett forsok att overklaga
tillsdteningen med motiveringen att den innebar att man redan pé férhand
bestdmt att rasbiologin som dmne frimst skulle handla om ”arftlighetsldra”
medan den "analytiska fysiska antropologin” fitt stryka pa foten. Detta var
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Fig. 3. The mandibular triangle.

Bengt Lindegards forslag till raslige kikindex. Ur hans och Bertil Sonessons skrift A New
Racial Character of the Lower Jaw 1952. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

olyckligt, menade Lindegard, som anség att dven det senare borde vara en
“visentlig del av rasbiologiens imnesomrade”.” Nir 6verklagandet avslogs
drog Lindegard tillbaka sin kandidatur. Viren 1957 stod B6ok dirmed som
vinnare i en chefsstrid dér han till slut var ensam kandidat.

Det innebar ocksi att en grinsdragningsstrid om rasbiologins inne-
hall avgjorts. B66ks kompetens lig i den medicinska genetiken, medan ett
institut under Lindegirds ledning sannolike fatt ett tydligare fokus pa ras-
frigor, atminstone att ddma av hans argumentation i verklagandet.

Namnbytet och omorganisationen

Sedan 1921 hade Rasbiologiska institutet varit relativt fristdiende, och knu-
tet till Uppsala universitet frimst pa si sitt att chefen ocksd fungerade
som professor dir. Jan Arvid Books viktigaste uppgift som nytilltradd chef
blev att leda institutet genom den omorganisation som vid 1950-talets slut
omformade det till en universitetsinstitution bland andra.

Redan vid chefstillsittningen hade f6rslag i den riktningen lagts fram.
Gert Bonnier anvinde sitt sakkunnigutlitande inte bara dill att granska
kandidaternas kompetens, utan ocksa till att reflektera kring vad rasbiologi

119



egentligen var fér imne och hur det borde benimnas. Rasbiologi var, kom
Bonnier fram till, nimligen en ganska spretig term:

Ty i begreppet “rasbiologi” kan man inligga andemeningar av ganska olikartat slag
[...]. Den oklarhet som ligger i ordet "rasbiologi” ir beklaglig liksom oklarheten
i Kungl. Maj:ts [regeringens] stadga for rasbiologiska institutet. Det vore dirfor
onskvirt att indring dstadkommes hirutinnan, s att institutets namn exempelvis
dndras till: Statens institut f6r humangenetik.”

B6ok kom att dela dessa tankar, och lade dessutom till att termen "rasbio-
logi” riskerade att associeras med politiska stromningar som inte var onsk-
virda. Termen hade, hivdade han, blivit "diskrediterad” genom nazister-
nas verksamhet i Tyskland da hela amnet "snedvreds” och sjilva rastermen
"kom att anvindas i helt ovetenskapliga sammanhang”. Men han under-
strok samtidigt att ett namnbyte verkligen bara borde vara just ett namn-
byte. Det avsig att "modernisera beteckningen och skapa stérre klarhet
om vad dmnet egentligen avser”, men skulle inte innebira “ndgon dndring
betriffande professurens amnesomride”.”

Dirfor dr det knappast forvinande att bade namnbytet och omorgani-
sationen ronte foga motstand. Frin och med 1959 6vergick Statens institut
for rasbiologi till att heta Institutionen for medicinsk genetik och inkorpo-
rerades i den medicinska fakulteten vid Uppsala universitet. D4 hade dven
Arne Miintzing, Lundagenetiker och en av institutets styrelseledaméter,
understrukit att han liksom B66k rostade for férindringarna endast efter-
som han férvintade sig att det dirmed skulle bli littare att uppna den
upprustning av institutet, som ir nodvindig, for att det skall kunna fylla
sina stora forskningsuppgifter”.”

Den nya institutionens verksambet

Det verkar med andra ord ha funnits en forvintan om att varken namn-
bytet eller omorganisationen i sig skulle innebira nagra radikala omligg-
ningar av verksamheten. Aven flera yttre omstindigheter skickade liknande
signaler. Den nya institutionen lig kvar i samma lokaler pa Vistra Agatan
24 dir institutet legat tidigare. Omorganiseringen innebar inte heller nagra
personalférindringar. Det var fortfarande en liten verksamhet som i hog
grad kretsade kring chefen sjilv. Férutom chefen och dennes sekreterare
fanns en cellbiologisk avdelning under ledning av en ansvarig forskare med
ett laboratoriebitride, en biokemisk avdelning utan fast anstilld personal,
en “antropologisk-genetisk” avdelning dir en assistent och ett kontors-
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bitride pa halvtid arbetade, samt en statistisk avdelning med samma per-
sonalstyrka. Dessutom fanns en vaktmistare och en assistent som ansva-
rade for institutionens bibliotek. Sammanlagt var inte mer 4n nio personer
anstillda inklusive administrativ personal.™

Vilken slags kunskap skulle denna lilla skara producera? Bo6k lyckades
snabbt fi till stdnd en ordentlig upprustning av institutionens forsknings-
apparatur, framfor allt genom att Rockefeller Foundation samt Knut och
Alice Wallenbergs stiftelse bekostade de dyra maskiner som behovdes for
att man skulle kunna bygga upp laboratorier for cellkultur och biokemiska
studier. Laboratorierna var viktiga inte minst for Books egen forskning,
som under 1960-talet till stor del fokuserade pd kromosomavvikelser bland
minniskor med till exempel Downs och Turners syndrom.” Den genetiska
radgivningen till privatpersoner fasades dock ut, liksom utredningarna i
faderskapsirenden. Dessa 6vertogs vid 1960-talets borjan av rittsmedicin-
ska myndigheter.”

Om kromosomforskningen var Books ena stora projekt, handlade det
andra om att fi myndigheterna att uppmirksamma institutionens expert-
kunskap om den radioaktiva stralningens paverkan pa minniskans arvs-
massa. Hir anknot han till en vetenskaplig trend vid samma tid. Strax
efter andra virldskriget upplevde méinga eugeniskt inriktade drftlighets-
forskare att deras kompetens inte lingre efterfrigades pd samma sitt som
fore kriget. Under aren strax efter atombomberna Gver Hiroshima och
Nagasaki, och i samband med de forsta forsoken att utvinna energi genom
kirnkraftverk pé 1950-talet, forsokte de i stillet framtrida som experter pa
strdlningsrisker och ddrmed éter gora sig till attraktiva samarbetspartners
for statsmakter och anslagsgivare.” Vilken framging Book hade ir inte
klarlagt men han var dtminstone inte overksam. Redan i sin forsta plan
for institutionens verksamhet framhall han att "stralningsriskerna” endast
kunde bedomas korrekt av "medicinsk genetisk expertis” av det slag som
fanns vid institutionen. Han s6kte ocksa stipendier for att gora studiebe-
sok vid utlindska institutioner som forskade om frigan, och argumente-
rade f6r att institutionen borde anlitas i FN-organ som behandlade fragor
om radioaktivitet.”®

Innebar detta att rasforskningen spelat ut sin roll pa den nya institutio-
nen? Inte riktigt. For det forsta fanns det uppenbarligen en viss férvintan
fran allmianheten och det omgivande samhillet pd att institutionen skulle
fungera som en kunskapsaktor som kunde formedla kunskap ocksé nir det
gillde rasfragor. Redan aren innan omorganisationen tog personalen till
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exempel pa sig att skriva om rasfragor i uppslagsverk.” De besvarade dven
brev fran tidskriftsredaktdrer som ville fa kunskap om minniskoraser, till
exempel da Vecko-Revyns redaktor undrade om de olika raserna luktade pé
olika sitt.>®

For det andra forsokte Book av allt att doma starta ett eget rasforsk-
ningsprojekt pa internationell nivd, men exakt vad det var tinkt att handla
om ir holjt i dunkel. I december 1959 horde Lars Beckman, som vi snart
ska stifta nirmare bekantskap med, av sig till den virldsledande brittiske
blodgruppsforskaren Arthur Mourant (1904—94). Beckman férklarade att
han skrev pi Bo6ks uppdrag och ville veta om Mourant majligen kinde till
nagon forskare som kunde samla in hudbiopsier fran “afrikanska pygméer”
("African pygmies”). Anledningen var att Bo6k girna skulle vilja under-
soka skillnader i kromosomegenskaper bland ménniskoraser ("examine the
chromosome complements of some distinct human race groups”).”

Varfor Book ansdg detta vara intressant och vad han skulle gora med
biopsierna framgar inte. Men Mourant verkar ha svarat, for varen 1960
satte Book i ging en brevvixling med flera andra likare och forskare, dock
fraimst i Australien. Han korresponderade bland annat, av nigon anled-
ning, med ett institut for tandhilsa i Sydney, som ska ha lovat att hjilpa
till. Book specificerade dd ocksd vad det var han behévde. Han ville inte ha
prover fran australiska aboriginer som var ”blandade” ("mixed”), det vill
siga hade ndgon vit minniska som férilder eller forfader. Biopsierna borde
tas fran huden pé armarnas insida, kunde tas under lokalbedévning och
behévde inte vara stdrre dn 4 x 4 millimeter. Hur aboriginerna skulle fas
att gd med pé provtagningen nimnde han ingenting om, och forsknings-
etiska fragor diskuterades 6verhuvudtaget inte i breven.

Ingenting i det bevarade materialet fran institutionen tyder pa att hud-
biopsier nagonsin togs, vare sig frin afrikanska eller australiska befolk-
ningar. Varfor det inte skedde, eller vad som hade hint om projektet bli-
vit av, gir dirfor bara att spekulera kring. De bevarade breven visar hur
som helst att ocksa B6ok hade planer pé att bedriva rasforskning, om in
med mer moderna tekniker d4n de gamla antropometriska mitningarna
och registreringarna av cefaliskt index.

Det blev hur som helst inte B66k som kom att driva rasforskningstra-
ditionen vidare. Den som gjorde det var samme Lars Beckman som skrev
det ovan nimnda brevet till Mourant. Beckman, som vid sidan av Béok
blev en av institutionens viktigaste forskare under det sena 1950-talet och
1960-talets forsta ar, kom faktiske att publicera fler rasvetenskapliga studier
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dn vad som getts ut sedan Herman Lundborgs tid. Men Beckmans ras-
forskning sig annorlunda ut 4n den som bedrivits fore andra virldskriget,
och i likhet med B66k ville han girna anvinda nya tekniker. Hans verk-
samhet innebar nimligen att blodgruppsanalysen, vars potential Dahlberg
papekat men aldrig sjilv praktiserat, till slut blev den viktigaste metoden
inom den svenska rasforskningen.

Lars Beckman och den serologiska rasforskningen

For att forstd Lars Beckmans bakgrund maéste vi backa tillbaka dill en
aktor vi motte i kapitel tre, nimligen den Bertil Lundman som reste runt
i Dalarna och gjorde antropometriska mitningar pa 1930-talet och som
kommer att vara huvudpersonen i kapitel sex. Hir ricker det med att
nimna att Lundman disputerade pa sitt material frin Dalarna 1945 och
tva ar senare utnimndes till docent i universitetsimnet fysisk antropologi
vid Uppsala universitet. Nigon egen institution hade han inte, men han
bedrev undervisning och hade tidvis studenter som arbetade med bade
licentiat- och doktorsavhandlingar.

Beckman var frdn bérjan en av dem. Han studerade fysisk antropologi
for Lundman under 1950-talets forsta hilft och pibérjade direfter en licen-
tiatavhandling med Lundman som handledare. Dess exakta inriktning 4r
inte kind, men verkar ha gitc ut pa att bearbeta det empiriska materialet
fran Herman Lundborgs 1920-talsmitningar pd ett mer detaljerat sitt och
anvinda det for att gora kartor over den svenska befolkningens antropo-
metriska virden.*

I Beckmans allra forsta publikationer uttryckee han tydlig respeke for
Lundman och arbetade inom i stort sett samma traditionella rasvetenskap-
liga tradition som Lundman sjilv. Han anvinde till exempel uttryck som
"nordisk” i diskussioner om den norrlindska kustremsans rasforhallanden
och beskrev i ett populirvetenskapligt verk Europas befolkning med hjilp
av den femrasindelning som varit si vanlig under mellankrigstiden: nord-
isk, alpin, mediterran, dinarisk och ostbaltisk ras.** Daremot undvek han
noggrant att uttala sig om mentala rasegenskaper.

Det hade varit fullt mojligt f6r Beckman att gi vidare och ocksé skriva
sin doktorsavhandling under Lundmans ledning. Men i samband med att
licentiatavhandlingen blev klar 1957 maste ndgot ha skurit sig mellan dem.
Det var inte nigon tillfillig konflikt. Som vi kommer att se i kommande
kapitel radde det under flera ar starka motsittningar mellan Beckman
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och Lundman, och sirskilt under 1960-talet maste de beskrivas som mot-
standare eller till och med fiender.

Vad som orsakade brytningen vet vi inte. Det kan ha handlat om att
Beckman och Lundman intog mycket olika politiska positioner, vilket
kommer att diskuteras lingre fram. Det kan ocksi ha handlat om veten-
skapliga motsittningar. Beckman kom namligen inte alltid till samma slut-
satser om Sveriges rasférhillanden som Lundman gjorde. Lundman hade,
for att ta ett exempel, redan i sin avhandling hivdat att de finnar som
invandrade till Dalarna under tidigmodern tid endast i ringa grad paverkat
landskapets rassammansittning, medan Beckman tvirtom ansdg att blod-
gruppsanalyser pekade pa ett starkt finskt inslag.” Kanske var det en kom-
bination av bida dessa konflikter.

Det enda som med sikerhet gar att siga dr att Beckman och Lundman
brét med varandra 1957. Beckman 6vergav den fysiska antropologin som
universitetsimne och valde att skriva sin avhandling som doktorand pé
Rasbiologiska institutet, dir han féljde med som anstilld nir institutet
omvandlades till universitetsinstitution 1959. Nu hade han dessutom lim-
nat de antropometriska metoderna bakom sig. Den avhandling han satte
i gdng med kom i stdllet att verkligen etablera serologin inom den svenska
rasvetenskapen.

Beckmans blodgruppsinventering

Mindre serologiska undersokningar hade forekommit tidigare, men Beck-
mans avhandling innebar den forsta systematiska kartliggningen av den
svenska befolkningens blodgrupper. Dirmed anknét han till den inter-
nationella trend inom rasforskningen som nimndes i kapitel tva, dér sero-
logiska metoder under 1950-talet i hog grad ersatte antropometrin. Ocksa
bland utlindska forskare fanns det f6r 6vrigt ett intresse f6r norra Sveriges
befolkning vid denna tid. Redan 1950 hade brittiska forskare samlat in
blodprover fran svenska samer.”® I Sverige fanns dessutom ett rent medi-
cinskt intresse for att kartligga blodgrupper. Efter att R6da korset samlat
in blod till skinska sjukhus 1952 publicerades till exempel en statistisk
analys av givarnas blodgrupper, dock helt utan rasifierande kunskaps-
ansprak.”

Beckmans syfte med avhandlingen hade inte niagot med medicin att
gora. Frigestillningarna var inte formulerade for att skapa kunskap som
skulle vara anvindbar inom sjukvérden, utan for att underséka rasférhal-
landen. Sirskilt ville Beckman producera kunskap som anknot dill histo-
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Lars Beckman analyserar blodprov 1958. Bild: Upplandsmuseet, bild UBo18833.

risk migration och férhistoria, ett problemkomplex som intresserat savil
1800-talets rasforskare som vér egen tids arkeogenetiker. Beckman uttryckee
intresse for frigorna redan i sin forsta vetenskapliga publikation 1956, dir
han utifrin moderna serologiska data ville uttala sig om vilka ”folkskikt”
eller “erdvrarskikt” som lingt tillbaka i tiden “invaderat vart land” och
tringt undan “urbefolkningen”.® Avhandlingen byggde pa ett liknande
intresse, som i fortsittningen dock inte alls beskrevs med si militira och
aggressiva termer som i citaten ovan.

Den publicerades 1959 med titeln A Contribution to the Physical Anthro-
pology and Population Genetics of Sweden, en titel som indikerar att dven
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om Beckman limnat den fysiska antropologin som universitetsimne var
det fortfarande med denna term han valde att benimna sitt vetenskapliga
verksamhetsfilt. Avhandlingen byggde pa ett serologiskt material av en
omfattning som tidigare studier aldrig kommit i nirheten av. Till skillnad
frin manga andra rasforskare hade Beckman dock inte samlat in sina pro-
ver sjilv.® I stillet var han beroende av hjilp frain myndigheter och organi-
sationer som inte alls ursprungligen samlat in blodproven i rasvetenskap-
liga syften.

For det forsta anvinde han de uppgifter om blodgrupper som anteck-
nades pé svenska virnpliktigas registerkort ute pa regementena. P4 si vis
fick Beckman uppgifter om drygt 131 0oo personer. For det andra fick han
analysera drygt 73 ooo blodprov som samlats in av Réda korset i samband
med deras blodgivarkampanjer, som nimndes ovan. For det tredje fick han
tillstand att analysera ett mindre antal blodprov som férvarades vid Statens
kriminaltekniska anstalt och som tagits i samband med faderskapstvister.
Sammanlagt byggde alltsa avhandlingen pé serologiskt material fran mer
dn 204 000 svenskar. Ingenting tyder pa att nigon av dem fitt informa-
tion om att deras blodprov skulle analyseras i rasvetenskapliga syften och
dn mindre att de getts tillfdlle att limna sitt samtycke till det.®

Beckman anvinde nya metoder men de grundliggande fragestillning-
arna var gamla. Svensk rasforskning hade ju linge intresserat sig for for-
historiska migrationsstrommar. Beckman jimforde ocksd sina empiriska
resultat med de antropometriska skillnader som tidigare noterats av exem-
pelvis Bertil Lundman, Herman Lundborg och Gustaf Retzius, och férde
alltsd en vetenskaplig dialog med den ildre svenska rasforskningen.” Ras-
begreppet anvindes ocksé explicit i avhandlingen 4ven om det inte fore-
kom pa s& ménga stillen. Beckman diskuterade till exempel "racial dif-
ferences” bland stendlderns minniskor och anvinde uttryck som “racial
influence” och “race immigrations” nir han analyserade historisk migra-
tion.”> Rasbegreppet anvindes ocksd i andra texter som han publicerade
vid samma tid.* Han anvinde det dock uteslutande for att beskriva fysiska
eller biologiska skillnader och historiska migrationer, medan han helt
undvek att rasifiera befolkningsgrupper genom pastdenden om mentala
skillnader. Inga av hans texter innehéll heller hierarkiska rasindelningar i
nagon form.

Efter att ha bearbetat sitt serologiska material menade Beckman att det
gick att urskilja tre stora svenska delpopulationer, vars grinser i och for sig
var langt ifrdn distinkta. Den ena kallade han f6r det samiska elementet.
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Aven Beckman anvinde sig ibland av mellankrigstidens rasvetenskapliga termer, som hir
i hans analys dver “stbaltiskt” inflytande i Sverige dir linjerade omriden markerar ékat
“inflytande”. Ur Beckmans avhandling A Contribution to the Physical Anthropology and
Population Genetics of Sweden 1959. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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Det utmirktes av en hog forekomst av blodgrupp A men lig forekomst
av blodgrupp B. Den andra kallade han f6r det ostliga elementet och dess
egenskaper menade han visade ett visst genetiskt sliktskap med andra ost-
europeiska befolkningar. Hir fanns bade en hég forekomst av blodgrupp
A och av blodgrupp B. Den tredje populationen benimnde han som det
visteuropeiska elementet, med lig férekomst av blodgrupp A men hog
forekomst av blodgrupp O eller noll.*#

Utifran dessa resultat gick Beckman vidare och drog slutsatser om
Sveriges forhistoria. Han tog sin utgingspunke i arkeologins dévarande
uppfattning att den skandinaviska stendldern priglats dels av en kultur
som kommit fran sydvist, dels av en annan kultur med bas i norr. Beck-
man menade att de serologiska resultaten gav stéd dt denna uppfattning
och hivdade till och med att de moderna skillnaderna i blodgruppsférdel-
ning kunde vara ett direkt resultat av de tva gamla kulturerna: “old racial
differences between the later populations of the areas characterized by dif-
ferent Stone Age cultures”. Han menade ocksa att den héga férekomsten
av blodgrupp O i sédra Sverige kunde ha ett samband med den si kallade
megalitkulturens framtridande cirka 3000 fore Kristus. Daremot gav han
en rejil kinga mot ett av Bertil Lundmans viktigaste rasvetenskapliga kun-
skapsansprik, som kommer att diskuteras nirmare i kapitel sex. Existensen
av en “Tydalstyp” i norra Dalarna, av det slag som Lundman skrivit om
och hivdat kunde vara en rest av de forhistoriska cromagnonminniskorna,
gav de serologiska resultaten nimligen absolut inget stéd for.

Allt detta var timligen langtgiende kunskapsansprak, och i andra
publikationer frin samma ir som avhandlingen lades fram drog Beckman
dnnu mer detaljerade slutsatser om regioners och befolkningars forhistoria
—som att blodgruppsférdelningen pd Gotland tydde pé att gotlinningarna
bestod av befolkningar som invandrat till 6n fran olika viderstreck och att
samerna hade storre genetiskt sliktskap med visteuropeiska befolkningar
in med asiatiska.’

Striden om Beckmans avhandling

Disputationsakten i sig verkar inte ha varit nagon alltfér uppseendevick-
ande historia. Huvudopponent var den internationellt renommerade blod-
gruppsforskaren Arthur Mourant, som ju Beckman tidigare haft kontakt
med for Books rikning. Nir betygsnimnden sammantridde for att sitta
betyg pa avhandlingen brét diremot en ordentlig strid ut. Utgingen av
den var langt ifrdn ndgon formsak. Fortfarande under 1950-talet avgjorde
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ett hogt betyg pa avhandlingen i praktiken doktorandens mojlighet att
fortsitta verka inom universitetsvirlden. Fick man ett dligt eller bara
medelbra betyg var vigen i princip stingd.

Betygsnimnden bestod av fyra ledaméter. En av dem kunde redan
pa forhand riknas som allierad till Beckman, nimligen hans davarande
chef Jan Arvid Book. Tva andra verkar ha intagit en neutral eller valvillig
position. Den fjirde var ingen mindre dn Beckmans gamle handledare
frin tiden som licentiand i universitetsimnet fysisk antropologi, Bertil
Lundman, vars kunskapsansprik om “Tydalsrasen” Beckman dessutom
angripit.

Nimndens majoritet var verens om att avhandlingen skulle fa betyget
Med utmirkt berdm godkind, ett fint betyg som skulle gora det méjligt
for Beckman att senare ansdka om att fi bli docent. Nimnden var dock
inte enig och beslutet naddes forst efter viss dramatik. Lundman hivdade
nimligen med kraft en avvikande mening och borjade dven lisa upp ett
kritiskt utlatande, dock pa ett sd aggressivt sitt att dekanen vid fakulteten
avbrét honom.”

Utldtandet finns bevarat. Det idr en extremt kritisk men samtidigt rorig
bedémning av Beckmans avhandling, dir det stundtals dr svért ate f6lja
med i resonemangen och fi klarhet i vad Lundman menade var s illa.
Vissa argument ir tydliga. Beckman hade inte tagit tillrickligt stor hin-
syn till de senaste arhundradenas folkomflyttningar nir han tolkade sina
resultat och hans kartor var f6r grova och odetaljerade, menade Lundman.
Dessutom gjorde det faktum att blodproven inhdmtats fran sa olika insti-
tutioner som militira regementen, Statens kriminaltekniska anstalt och
Réda korset att de regionala undersokningar som byggde upp avhand-
lingen inte var fullt jimférbara med varandra.

Men det var inte dessa invindningar som var de allvarligaste. Lundman
underkinde fullstindigt Beckmans slutsatser om forhistoriska migratio-
ner och talade till och med om ”prehistoriska fantasier” och ”pretentidsa
urhistoriska hypoteser”. Vad det egentligen var som gjorde att Beckmans
slutsatser inte héll nimnde dock Lundman, som sjilv sillan drog sig for
langtgdende historiska teorier, inget om. Dessutom menade han att Beck-
mans avhandling forsvirade eller till och med férhindrade nya studier av
blodgruppsfordelningen i Sverige. Det ir ett argument som framstir som
mycket mirkligt, eftersom rimligtvis ingenting i Beckmans tillvigagangs-
sitt hindrade andra forskare frin att gora liknande undersékningar i fram-
tiden. Sammantaget menade Lundman att "betyget godkind skulle snarast
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ligga i overkant”.** Han néjde sig for ovrigt inte med att ge Beckman ett
lagt betyg. Han forsokte ocksa publicera utlitandet som en avhandlings-
recension i Svensk geografisk drsbok, men redaktdren menade att texten var
alltfér onyanserad for att kunna tryckas.®

I slutindan lyckades Lundman inte astadkomma nigot. Matematisk-
naturvetenskapliga fakulteten gav avhandlingen betyget Med utmirke
berdm godkind precis som betygsnimndens majoritet foreslagit. Dirmed
kunde Beckman snabbt f3 titeln docent. Men inte heller det beslutet var
sjdlvklart utan fattades med réstsiffrorna 15 mot 10, dir minoriteten foror-
dade det ldgre betyget Med berdm godkind.*

Hur ska man tolka Lundmans lingtgiende f6rsok att skriva ner bety-
get och dirmed sitta kdppar i hjulet f6r Beckmans kommande akade-
miska karridr? Var Lundman si arg for att Beckman angripit hans kun-
skapsansprik om den mystiska "Tydalsrasen”? Kanske, men det ar ocksd
rimligt att tolka konflikten som en vetenskaplig grinsdragningsprocess, en
strid som ytterst handlade om vilka vetenskapliga discipliner som skulle
fd gora ansprik pa att uttala sig om rasfrigor. Lundman hade ingen insti-
tution i ryggen. Han var en fristdiende docent i dmnet fysisk antropologi
med arbetsplats vid universitetet och var beroende av att knyta studenter,
licentiander och doktorander till sig for att uppritthalla sin vetenskap-
liga auktoritet och status. Beckman hade varit hans student och skrivit en
licentiatavhandling under Lundmans handledarskap. Direfter hade Beck-
man GSvergett den fysiska antropologin som universitetsimne och gatt
vidare med en avhandling som Lundman saknat inflytande 6ver och som
dessutom lagts fram vid den konkurrerande Institutionen for medicinsk
genetik.

Lundmans angrepp kan dirfor ses som ett sitt att markera var ras-
forskningen egentligen hérde hemma. Det var inom dmnet fysisk antro-
pologi och inte ndgon annanstans som kunskapsansprik om minniskora-
ser i forsta hand skulle produceras. Hade Lundman vunnit striden, vilket
att ddma av réstsiffrorna inte var fullstindigt otinkbart, hade det blivit
svart for Beckman att fortsitta sin verksamhet som universitetsforskare.
Nu f6rlorade Lundman grinsdragningskonflikten och Beckman blev en av
Sveriges mest produktiva rasforskare under det tidiga 1960-talet, men inte
inom Lundmans eget universitetsimne utan pa Institutionen for medi-
cinsk genetik.

For Beckmans och Lundmans del lade konflikten grunden tdill en
decennieling fiendskap. Visserligen vinde sig Beckman efter disputatio-

130



nen med ett brev till Lundman dir han uttryckte forhoppningar om nigon
sorts fredlig samexistens:

Kire Bertil, [...]. Jag ville vidare passa p4 tillfillet och friga Dig om vi inte kan
griva ned stridsyxan och sluta upp med att se snett pa varandra. Som du sikert
forstar r antropologin mitt huvudintresse och kommer att vara det [...]. Det kan
vil dd knappast linda antropologin som sidan till bitnad att samarbetet oss emel-
lan 4r dilige.*

Beckman anvinde hir "antropologi” i en bredare mening, inte som beteck-
ning pé ett visst universitetsimne utan som ett vetenskapligt filt som var
stort nog fér bdde honom och Lundman att betrida.

Om stridsyxan grivdes ner blev det kortvarigt. I januari 1965 kunde
Beckman visserligen kalla Lundman fér "Broder” i ett neutralt brev.#
Men vid den tiden hade Beckman redan under ett par drs tid motarbetat
Lundman bakom dennes rygg och Lundman hade gjort samma sak mot
Beckman, vilket kommer att framga i kapitel sju.

Beckmans forskning om samer och romer

Efter disputationen fortsatte Beckman att verka som forskare vid Insti-
tutionen for medicinsk genetik fram till 1960-talets mitt. I nigon man
anvinde han klassiska antropometriska metoder. Han publicerade till
exempel en analys av primidrmaterialet frin Lundborgs 1920-talsundersok-
ningar dir han kartlade forekomsten av brun égonfirg i Norrland och
skrev i samband med det att Sverige var ett "kirnomrade f6r den nordiska
rasen” utan att problematisera begreppet. Brun 6gonfirg kunde, menade
Beckman, anvindas som en “indikator pé icke nordiska rasinslag”.# Han
gjorde ocksi en mindre serologisk studie av 151 invandrare fran Estland.*
Vilka dessa var och hur villkoren f6r deras medverkan i studien sag ut dr
oklart. Det ir, sa vitt kint, det forsta exemplet pa en rasvetenskaplig under-
sokning av en invandrargrupp i 1900-talets Sverige.

Men framfor allt gillde Beckmans vetenskapliga intresse tva av Sveriges
nationella minoriteter. Dels fortsatte han rasvetenskapens langvariga
intresse for samerna, dels blev han inblandad i en studie om svenska romer.
Nir det giller samerna hade han redan i avhandlingen analyserat férekom-
sten av blodgrupper. Efter disputationen gick han vidare och testade dven
andra blodegenskaper, som férekomsten av olika slags haptoglobiner i
blodserum. Dir fanns det, hivdade han, tydliga skillnader mellan "rasgrup-

per” och dven mellan lappar” och "svenskar”.# Hir ir det intressant att se



kontinuiteten mellan det tidiga 1900-talets och efterkrigstidens rasforsk-
ning. Liksom Lundborg sig Beckman Norrland som ett rasligt heterogent
omrade som dirfor var vetenskapligt intressant att undersoka.*® Samerna
beskrevs ocksd konsekvent som just en ras.¥ Diremot saknade Beckmans
texter helt de varningar for rasblandningens pastadda faror som var si van-
liga hos Lundborg.

Projektet om romerna hade fran bérjan ingenting med rasvetenskap att
gora. Vid 1960-talets borjan forindrade statsmakten sin politik gentemot
den romska minoriteten. Aldre tiders forsok att driva ivig romska famil-
jer frin lokalsamhillena skulle nu ersittas med forsok att integrera romer
i det svenska samhillet genom erbjudanden om utbildning och arbets-
marknadspolitiska insatser. Som ett led i forindringsarbetet lit Arbets-
marknadsstyrelsen genomféra den si kallade zigenarundersékningen,
dir myndigheten anlitade socialmedicinsk expertis for att kartligga vilka
medicinska behov den romska minoriteten hade. Malet var att tillforsikra
romerna samma ritt till vird och en god hilsa som 6vriga invinare men
ocksa att styra in si minga som mdjligt i gruppen som l6nearbetare pé
arbetsmarknaden.*

Den socialmedicinska undersékningen finansierades av Arbetsmark-
nadsstyrelsen och leddes av John Takman (1912-98), socialmedicinsk
pionjir, kommunist och under flera ar likare vid barnavirdsnimnden i
Stockholm. Han disputerade senare pd materialet frin undersékningen,
som alltsd inte egentligen innehdll rasifierande kunskapsansprik. Men i
samband med undersokningen kom Takman och Beckman att tillsam-
mans genomféra den dittills storsta rasvetenskapliga studien av svenska
romer. Hur kom det sig?

Ute i Europa hade det linge funnits ett intresse f6r romers blodgrupper.
Gruppens hirkomst ansigs vara holjd i dunkel dven om man ofta antog
att den hirstammade frin Indien, och serologin sigs som ett sitt att skapa
kunskap om frigan. Sidana studier bedrevs till exempel bland ungerska
romer s tidigt som 1921.# Takmans och Beckmans undersékning startade
emellertid inte riktigt i rasvetenskapliga frigestillningar, dven om det var i
sidana den kom att sluta.

Om man kunde visa att svenska romer utgjorde ett genetiskt iso-
lat, alltsd en population dir individer si gott som uteslutande skaffade
barn med andra individer inom gruppen, erbjod det forskarna en god
mojlighet att studera hur gener spreds, och det var kunskap som kunde
vara viktig for studiet av drftliga sjukdomar. I samband med de allminna



Svenska romer fotograferade framifrén och i profil. Ur Beckmans och Takmans artikel "On
the Anthropology of a Swedish Gypsy Population” 1965. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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likarundersokningar som romerna i “zigenarundersokningen” genomgick
passade dirfor Takman pa att ta blodprov som Beckman senare fick ana-
lysera. Detta skedde i Stockholmsomridet 1962. Blodproven togs s att
siga utanfor den ordinarie undersokningen och finansierades inte heller
av Arbetsmarknadsstyrelsen.

Nir Beckman analyserade proverna hinde nidgot mirkligt. Resultaten
pekade, som Beckman uttryckte det i ett brev till Takman, "alldeles at fan-
ders”. Det gick inte alls att med blodgruppsanalysen som bas beskriva de
svenska romerna som ett genetiskt isolat.” Hir hade man kunnat tinka sig
att Beckman och Takman skulle ge upp projektet, men det gjorde de inte.
I stillet andrade de forskningsmetod. Serologin overgavs och i stillet valde
de att gora en klassisk antropometrisk studie, genomford pé ett sitt som
pdminner om rasforskningen under Herman Lundborgs tid. Det ér svért
att frigdra sig fran intrycket att de helt enkelt overgick till metoder som
bittre kunde bevisa den slutsats som de redan fran bérjan verkar ha bestimt
sig for, nimligen att svenska romer verkligen var ett genetiske isolat.

Den artikel dir Beckman och Takman presenterade resultaten pidmin-
ner ocksa betydligt mer om Herman Lundborgs rasforskning 4n om den
mer forsiktiga version som Gunnar Dahlberg foresprakade, bade genom
sitt fokus pa antropometriska egenskaper som cefaliskt index och genom
okommenterade fotografier pa ett antal av de undersokta romerna. En vik-
tig skillnad var dock att Beckman och Takman inte pa nigot vis utta-
lade sig virderande om romerna. De skrev inte heller ndgot om mentala
rasegenskaper och artikeln antydde inte pa nagot sitt en rashierarki. Att
det var meningsfullt att tala om romers rasegenskaper slogs dock fast, och
”the main external racial characteristics” pastods vara vil bevarade inom
gruppen.’”*

Sammanlagt hade 300 personer dver femton ar undersokts. Den veten-
skapliga analysen byggde dock endast pa de 116 personer som i sin slike
helt saknade inblandning av ”svenskar”, ett ordval som i sig visar att den
grins Beckman och Takman drog mellan romer och svenskar var biologisk
snarare dn kulturell. Dessa romer visade sig i mycket hog utstrickning ha
brunt har och bruna 6gon och vara nagot kortare dn “svenskarna”, medan
det cefaliska indexet inte visade négra storre olikheter.” Slutsatsen de drog
var att romer i Sverige visade storre likheter med andra romska grupper ute
i Europa 4n med den svenska befolkningen och alltsd dérf6r i nigon mén
kunde betraktas som ett isolat, det vill siga just den slutsats som undersok-
ningen verkar ha haft som mal att komma fram ill.
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Dessutom diskuterades resultaten i férhéllande till frigan om romer-
nas eventuella ursprung i Indien.”* Att den fragan verhuvudtaget berordes
dr intressant. Den var ju helt utan betydelse f6r problemet med romer-
nas integration pa den svenska arbetsmarknaden och saknade dessutom
all medicingenetisk relevans. Steg for steg hade det som bérjat som en
medicinsk studie gatt over till att bli ren rasvetenskap, med fokus pa his-
torisk hirstamning och sliktskap mellan befolkningsgrupper med olika
rasegenskaper.

Rasinventeringen som aldrig blev av

De flesta forskningsidéer och projekt som tinks ut och planeras forverkli-
gas aldrig. Anda har vetenskapshistoriska studier en tendens att fokusera
bara pa de projekt som faktiskt genomférts. Det dr, som David Larsson
Heidenblad pépekat i en insiktsfull text, begripligt men ocksa olyckligt.
Vi kan niamligen fi mycket kunskap genom att studera vad han kallar for
”skissernas historiografi”. Genom att studera de projekt som aldrig fick
finansiering eller av nagon anledning stilldes in fir vi en inblick i vilken
sorts kunskap som hade kunnat produceras och som de historiska akts-
rerna i en viss situation sdg som angeldgen att skapa.”

For att forstd vad som hinde vid Institutionen f6r medicinsk gene-
tik under aren runt 1960 maste vi tillimpa just en sidan skissernas his-
toriografi. I slutet av 1950-talet togs nimligen ett initiativ som, om det
forverkligats, hade inneburit den svenska rasforskningens storsta pro-
jekt under efterkrigstiden. Det gillde en ny, storskalig inventering av den
svenska befolkningens rasegenskaper, alltsd en sidan typ av inventering
som Gustaf Retzius lett vid sekelskiftet och som resulterat i Anthropologia
Suecica 1902 och som Herman Lundberg sedan genomfért pé sitt eget sitt
pa 1920-talet och som presenterats i 7he Racial Characters of the Swedish
Nation 1926. 1958 tog Lars Beckman och Jan Arvid Book initiativet till
dnnu en inventering, med liknande frigestillningar och syften men med
nya metoder.

Det var av allt att doma Beckman som var den drivande. Redan i Ras-
biologiska institutets verksamhetsberittelse for dren 1957—58 nimns det att
Beckman f6reslagit “ett nytt antropometriskt dversiktsarbete bildande en
fortsittning pa tidigare stora beviringsundersokningar” men att idén dnnu
bara befann sig ”pa diskussionsplanet”.*

1958 tog planerna konkret form. D4 utarbetades en forskningsanso-
kan, dock inte avsedd f6r nagon svensk anslagsgivare utan fér en utlindsk.
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Ansokan riktades nimligen till den USA-baserade Wenner-Gren Foun-
dation for Anthropological Research. Stiftelsen hade grundats av den
svenske foretagaren Axel Wenner-Gren (1881-1961) som under mellan-
krigstiden blivit en av virldens rikaste minniskor, frin bérjan genom
att inneha patent pd dammsugare och kylskap. Okontroversiell var han
inte. Atminstone ansdg Wenner-Gren sjilv att han var vin med Hermann
Goring (1893-1946), och under andra virldskriget tog han kontakt med
Goring for att forsdka medla fram en fred mellan stormakterna, ett naivt
projekt som givetvis inte fick nigot resultat.” En del av sin formégen-
het anvinde Wenner-Gren for att 1941 ldgga grunden till en stiftelse som
kom att ordna konferenser och finansiera "antropologisk” forskning i bred
mening, inklusive socialantropologi, etnografi, forhistorisk arkeologi och
vad som sirskilt i den amerikanska virlden benimndes som "new physical
anthropology”, med ett starkare inslag av evolutionsgenetiska och mole-
kylarbiologiska perspektiv 4n tidigare.”

Beckman och Books ansékan anknét till den ildre svenska rasforsk-
ningen genom att understryka den langa forskningstradition som utgick
fran bland andra Retzius och Lundborg. Sverige pastods dessutom vara ett
sarskilt intressant omrade eftersom det hir fanns inslag av bade samiska,
finska och “visteuropeiska” befolkningselement. Men det var brattom.
P4 ett sitt som paminner om Retzius, Lundborg och Lundman péstods
befolkningens ursprungliga sammansittning vara pa vig att losas upp
genom urbaniseringen och den 6kande migrationen inom Sveriges grin-
ser. Hir anvinde Beckman och Book alltsa ett argument som var nistan
lika gammalt som rasvetenskapen sjilv.

Planen var dirfor att si snabbt som mojligt gora en fornyad under-
sokning av 8 0oo—10 000 svenska virnpliktiga. Hur méotet mellan fors-
kare och undersékningspersoner var tinkt att se ut sade ansdkan inget
om och nagra forskningsetiska resonemang fordes inte. Det framgar dock
att det var ganska omfattande saker Beckman och Book ville gora med
de virnpliktiga. Aven om syftet med undersdkningen piminde om Zldre
tiders rasforskning (minus de alarmistiska varningarna for rasblandning)
var metoderna nimligen nya, och anknét i viss mén till den molekylarbio-
logiska utveckling som Wenner-Gren-stiftelsen premierade. Beckman och
Book ville inte bara ta blodprov, dir de bade skulle analysera ABO-syste-
met och haptoglobiner i blodserumet. De ville ocksa studera aminosyror
samt de virnpliktigas forméga att kinna smaken av dmnet PTC, eftersom
formagan att kinna dess smak ar arftlig. Slutligen ville de analysera har-
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firg med hjilp av detaljerade spektrofotografiska tekniker samt undersoka
fingeravtryck och formen pé de virnpliktigas 6ronsnibbar.

Det var med andra ord en till stora delar ny verktygslida de ville
anvinda, men det syfte som verktygen skulle anvindas for att uppna var
i allt visentligt detsamma som tidigare: kartliggning av befolkningens
rassammansittning innan denna forindrades alltfér mycket genom sam-
hillets modernisering. Kostnaden var féga forvinande ocksi omfattande.
Med Book som formell projektledare och Beckman som ansvarig for det
praktiska arbetet, och inriknat utgifter for forskningsassistenter och tek-
nisk utrustning, skulle projektet gi pa 40 soo amerikanska dollar under en
period av tre &r.”

Det bér ha varit med viss besvikelse som Beckman och Bk mottog
beskedet att nagra pengar inte var att vinta frin Wenner-Gren Founda-
tion. “Uncle Axel let us down”, skrev Book lite uppgivet i ett brev till
den amerikanske genetikern Leslie C Dunn som tidigare hade ldst och
kommenterat ansdkningstexten.® Om ansokan beviljats hade ett av den
svenska rasforskningens storsta projeke inletts under aren runt 1960 och
forlagts till Institutionen for medicinsk genetik vid Uppsala universitet.
Nu blev det inte s.

Avslaget ledde inte bara till att projektet i sig inte kom till stind utan
dven till att rasforskningen vid institutionen i praktiken upphérde. Det
innebar ocksd att Beckman stod utan ordentlig projektfinansiering. Han
var under en period gistforskare vid University of Hawaii i USA, men han
fick aldrig ndgon fast tjanst vid institutionen i Uppsala fast Book forsokee
skrapa fram pengar for att kunna anstilla honom.® Trots Books anstring-
ningar verkar det dessutom ha skurit sig mellan Beckman och Book vid
1960-talets mitt. Vad konflikten handlade om ir svart att reda ut i efter-
hand. 1967 tog Beckman hur som helst de sma medel han hade fran Statens
medicinska forskningsrdd och flyttade ver dem frin institutionen till labo-
ratoriet vid Akademiska sjukhuset i Uppsala, till Books fortrytelse. Beck-
man hivdade att han inte fitt ordentliga mojligheter att utfora arbete vid
institutionen, vilket Book tillbakavisade.®

Beckmans verksambet efter Uppsalatiden

Efter 1960-talets mitt har jag inte hittat ndgra exempel pa forskning som kan
beskrivas som rasifierande vid Institutionen f6r medicinsk genetik. Arbetet
handlade nu i dnnu hégre grad 4n tidigare om att studera kromosomer
och cellkirnor samt sjukdomar och medicinska syndrom. Verksamhets-
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berittelserna frin 1966 och 1976—77, for att ta tvd representativa exempel ur
hégen, nimner studier av infertilitet hos min samt "elektromikroskopiska
undersokningar av lysosomer och endoplasmatiskt retikulum i njur- och
leverceller frin moss med mutanata pilsfirgsgener”.®

Inte heller Beckmans vetenskapliga verksamhet handlade om rasforsk-
ning i nagon storre omfattning efter att han limnat Uppsala. Han blev
ganska snabbt utnimnd till professor i humangenetik vid det nydppnade
Umea universitet. Vid 1970-talets bérjan lyfte han visserligen stundtals
upp fragan om rasskillnader i sin undervisning.* Han fortsatte ocksa med
viss serologisk forskning och kartlade blodgrupperna i Visterbotten. Det
projektet dr intressant inte for dess resultat men for dess terminologi. Lit
oss till exempel se hur Beckman, nir han 1972 sammanfattade projektets
resultat, refererade till sin egen doktorsavhandling fran 1959:

In northern Sweden significant regional variations have been found in the gene
frequencies of the ABo and Rh blood group systems and it has been suggested that
ethnic heterogeneity is a major cause of this regional heterogeneity (BECKMAN

1959).%

Beckman hade inte alls talat om “etnisk” heterogenitet i sin avhandling
utan om raslig heterogenitet. Det som hint mellan 1959 och 1972 var att
han bérjat anvinda ordet "etnicitet” for att beteckna samma observationer,
samma fenomen, som han under 1950-talet benimnde med hjilp av ordet
”ras”. Det vittnar om en begynnande skepsis mot rastermen vid 1970-talets
borjan men ocksd om att férindringar i ordval inte nédvindigtvis innebar
stora forandringar av kunskapsanspriken om minniskans genetiska varia-
tion i sig.

Intresset for den genetiska variationen i norra Sverige fanns uppenbarli-
gen kvar hos Beckman, dven om han inte dterupptog arbetet med frigorna
forrin efter sin pensionering pd 1990-talet.® Under sin yrkesverksamma
tid som professor forskade han i stillet om milj6- och industrigifters paver-
kan pi arbetares hilsa och arvsmassa. Han var ocksi kommunalpolitiskt
aktiv som socialdemokrat och utsigs 1973 till rektor vid Umea universitet.
Fran och med denna tid kom universitetsadministration att ta upp en allt
storre del av hans tid.”
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Den medicinska genetikens langsamma frammarsch

Rasbiologiska institutet genomgick ett chefsbyte och en omorganisation
vid 1950-talets slut, di Jan Arvid Book tog dver efter Dahlberg och institu-
tet omvandlades till Institutionen f6r medicinsk genetik vid Uppsala uni-
versitet. De kunskapsansprik som produceras behover dock inte nodvin-
digtvis forindras bara pa grund av ett namnbyte. Det illustreras tydligt i
det har kapitlet.

Rasforskningen fortsatte nimligen vid den nya institutionen 4ven om
Books egen verksamhet var inriktad mot medicinsk genetik. Faktum 4r att
det publicerades fler bocker och artiklar med rasifierande kunskapsansprik
under det sena 1950-talet och tidiga 1960-talet in vad det hade gjorts under
Dahlbergs ledning. I stort sett alla publikationer kom dock fran en och
samma forskare: Lars Beckman.

Beckmans forskning innebar bide kontinuitet och foérindring jimfért
med den som producerades vid Rasbiologiska institutet under Herman
Lundborgs chefstid. Hir fanns samma fokus pa att kartligga drftliga egen-
skaper hos befolkningen, egenskaper som inte sigs som intressanta pa
grund av deras betydelse f6r medicinsk vard utan for vad de ansags kunna
avsloja om befolkningens rassammansittning. Hér fanns samma intresse
for norra Sverige i allmdnhet och fér samerna i synnerhet. Hir fanns dess-
utom samma syn pa rasvetenskapen som ett sitt att belysa forhistoriska
migrationer som priglat rasforskningen sedan 180o-talet.

Men det fanns ocksé viktiga skillnader. En var ideologisk. Beckman var
i likhet med Dahlberg socialdemokrat och hade inga som helst kopplingar
till hogerextrema, fascistiska eller nazistiska rorelser. En annan handlade
om de politiska slutsatser som drogs av rasforskningen. Herman Lundborg
hade konsekvent varnat for rasblandning och hivdat att den ledde till att
den svenska befolkningen “degenererades”. Beckmans forskning inneholl
inga sadana varningar 6verhuvudtaget. Han uttalade sig inte om annat 4n
rent fysiska rasskillnader och hans texter inneholl inga forsok att placera in
minniskoraser i en hierarki.

Ytterligare en skillnad var metodisk. Aven om Beckman i vissa fall
anvinde antropometriska metoder innebar hans forskning att storskaliga
serologiska undersokningar introducerades i den svenska rasvetenskapen.
Blodgruppsanalyserna blev nu, pa samma sitt som i andra delar av virlden
under efterkrigstiden, kanske inte rasforskningens enda metod men defini-
tivt dess viktigaste. Men detta var en rent metodisk forindring och inte en
forindring av rasforskningens syfte, frigor eller terminologi.
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Beckman limnade Uppsala vid 1960-talets mitt och dirmed férsvann
av allt att doma ocksd rasforskningen frin Institutionen f6r medicinsk
genetik. Det hade kunnat gi pé ett annat sitt. I slutet av 1950-talet ansokte
Beckman och B66k om pengar frain Wenner-Gren Foundation for Anthro-
pological Research i syfte att genomfora det dittills mest omfattande ras-
forskningsprojektet i Sverige sedan Lundborgs 1920-talsundersokningar.
Av okinda skil fick de avslag. Hade deras ansokan bifallits skulle rasforsk-
ningen utan tvekan blivit mer framtridande i institutionens verksamhet pa
1960-talet an vad som nu blev fallet. Avslaget kan dérfor betecknas som en
av den svenska rasforskningens viktigaste icke-handelser.

Gunnar Dahlberg, Jan Arvid Book och Lars Beckman hade stark veten-
skaplig status och en organisatorisk bas som visserligen aldrig var sirskilt
vilfinansierad men dtminstone nagorlunda siker. De tillfrigades av utom-
stdende akeorer fOr att ge sin syn pa frigor om ras och humangenetik. De
betraktades i breda delar av efterkrigstidens samhille som genuina, seridsa
experter pd amnet. De befann sig, kort sagt, pa den vinnande sidan av ras-
forskningens grinsdragningskonflikter.

Som striden efter Beckmans disputation 1959 visar sa pagick verkligen
sidana konflikter. Beckmans gamle handledare Bertil Lundman kidmpade
med nibbar och klor for att Beckman skulle fd ett sa lagt betyg pa avhand-
lingen att en framtida akademisk karridr i praktiken skulle bli omajlig.
Lundman forsokte sikerstilla att hans eget universitetsimne, fysisk antro-
pologi, skulle ses som hemvisten f6r Sveriges rasvetenskapliga expertis.
Han motarbetade dirfor det konkurrerande dmnet rasbiologi som Beck-
man overgett honom for.

Rasbiologiska institutet och Institutionen for medicinsk genetik var
nimligen bara ett sammanhang dir rasforskning bedrevs. Den vikti-
gaste kunskapsaktor som bedrev rasforskning pa andra héll var just Bertil
Lundman, och han kommer att std i fokus i nista kapitel. Dir ska vi f6lja
Lundmans vetenskapliga verksamhet fran 1930-talet och fram till 1970-
talet. Den sdg mycket annorlunda ut 4n Dahlbergs, Books och Beckmans,
inte minst eftersom Lundman hade en helt annan instéllning till den ras-
forskning som férekom i Nazityskland.



6

Rasforskaren Bertil Lundman

Lundman deltog i den svenska rasforskningen och dess grinsdragnings-
arbete under flera decennier. Det har vi redan sett nigra exempel pa. I
kapitel tre foljde vi Bertil Lundman pa hans forsta forskningsresa i Dalarna
vid 1930-talets borjan, och i kapitel fem sig vi hur han 1959 forsékee hindra
sin forne student Lars Beckmans akademiska karriir.

I det hir kapitlet tar jag ett mer systematiskt grepp pa Lundman, vars
verksamhet strickte sig in pa 1970-talet. I fokus stir hans egen forskning
men jag diskuterar dven hans undervisning vid Uppsala universitet. Dire-
mot lyfter jag inte upp de internationella nitverk han ingick i eller de
mediedebatter om honom som dgde rum vid 1950-talets slut. De diskute-
ras i stillet i de kommande kapitlen.

Dalarnas rasforhillanden

Lundmans Dalaresa 1932 var bara den forsta i en ling rad. Under nistan
hela 1930-talet beskte han nya bygder i Dalarna och i slutet av decenniet
gjorde han dven kompletterande undersékningar i Hilsingland." Det var
langt ifrdn ndgra semesterresor. Bara sommaren 1937 undersokte han 3 soo
personer, en siffra som siger ndgot om det uppdrivna tempot.

Resorna var ett enmansprojeke. Under Herman Lundborgs tid som
chef vid Rasbiologiska institutet fick Lundman lina mitutrustning déri-
fran men da Gunnar Dahlberg 6vertog ledningen upphérde samarbetet.?
Det var den forsta lilla konflikten i vad som snart kom att utvecklas ill
en hird vetenskaplig strid mellan Dahlberg och Lundman. Finansieringen
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kom frin Dalarnas hembygdsférbund, som ocksi lit Lundman publi-
cera sina resultat i forbundets arsbok. Linge var det Lundmans viktigaste
publikationskanal. Men Lundman bearbetade dven sina resultat i syfte att
kunna disputera. 1945 blev han filosofie doktor i universitetsimnet fysisk
antropologi pa en avhandling som sammanfattade hans mer 4n decennie-
langa forskning om Dalarnas rasférhillanden.

Ciceroner, makt och motstand

Varje mote mellan forskare och undersokningspersoner innebir en makt-
relation. Dir finns majlighet till patryckningar, tving och overtalning,
men ocksd motstind. Lundmans forskningsresor inneh6ll manga sadana
moten. I de allra flesta fall kan vi inte lingre siga nagot om hur de sig
ut eftersom det inte finns nigra killor. Men uppenbarligen var Lundman
sjilv medveten om att han maste anvinda sig av vissa tekniker for att fa
befolkningen att stilla upp.

Redan 1932 skrev han, som vi sag i kapitel tre, om hur viktigt det var att
fa hjilp av “ciceroner”. Dirmed avsdg han lokala medhjilpare som kunde
vigleda honom och genom sin status hjilpa till att 6vervinna minniskors
motvilja mot att bli undersékta.* Eftersom Lundman noggrant tackade
dessa “ciceroner” i sina artiklar gir det att avgora vilka grupper han vinde
sig dill.

Fram trider landsbygdens sociala och kulturella overskikt. Hir fanns
ledande min i den kommunala forvaltningen, prister, universitetsstudenter
pa sommarferier och inte minst folkskolornas larare. Ett typiskt exempel ar
de personer som hjilpte Lundman i Gagnefs socken sommaren 1937. Dir
finner vi kommunalordféranden, en apotekare, en pastor, en folkskollirare,
tva “kandidater” och en "seminarist”. Dessutom nimns en brevbirare och
tva "froknar” med mer oklar social status.’ Sjilv framhéll Lundman sirskile
folkskolldrarnas och pristernas roll, alltsa de tva representanter for dverhe-
ten som landsbygdens befolkning oftast kom i kontakt med.® Kyrkoherden
i Sdrna hjilpte dven till med att 6vertala bygdens folk att bli fotograferade.”

Dessutom fick Lundman hjilp frin en del lokala arbetsgivare som lit
honom underséka de anstillda pd deras fabriker under arbetstid. Jag har
inte hittat nagra killor som berittar om hur arbetarna upplevde detta. Vil-
ket utrymme hade de att vigra delta d4 undersokningarna skedde under
arbetsgivarens 6vervakning? Huruvida nigot motstind férekom vet vi
inte. Ddremot finns det ett par formuleringar i Lundmans texter som vitt-
nar om att inte alla minniskor upplevde hans besok som vilkomna. Nir
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han beskte Mora sommaren 1937 ska han ha blivit "avsnist och ohovligt
bemétt” (hur hévligt det var att gé in i midnniskors hem och begira att fa
mita deras kroppar skrev Lundman ddremot inget om).* Nir han sam-
manstillde sin doktorsavhandling nimnde han ocksa att sirskilt kvinnor
ibland visat "tredska” vid mitningarna.’

Detaljerade rasindelningar

Som vi sett tidigare fanns det ingen enighet om hur detaljerade rasindel-
ningar det var vetenskapligt motiverat att gora. Gunnar Dahlberg intog en
skeptisk hallning och ifrdgasatte till och med huruvida man alls borde tala
om olika raser inom Europa. Bertil Lundman var hir Dahlbergs veten-
skapliga motpol. Av alla de kunskapsaktorer som forekommer i denna
bok finns det ingen som gjort si extremt detaljerade raskategoriseringar
som Lundman — ja, i samband med Dalaresorna beskrev han till och med
enskilda byar som de “rasliga grundenheterna” i landskapet.”

Lundman forsokte dra slutsatser om rasforhdllanden pa stundtals
mycket smaskalig och rent lokal nivi. Mellan byarna Ostra Stackmyra och
Vistra Stackmyra gick till exempel, hivdade han, i viss man en rasgrins”."
Ett annat och langt ifran unikt exempel kan himtas fran hans beskrivning
av befolkningen i byn Kumbelnis i Vimhus socken sommaren 1934:

Hir ir befolkningen nistan utan undantag storvixt och kraftig med breda kraf-
tiga ansikten (dock utan Mora-bornas breda mun), ritt breda huvuden, mest grd
ogon och mycket mérke askfirgat, ibland nistan svart hir. En enhetlig typ, sikert
genom tita ingiften bevarad i denna rika och sjilvmedvetna by. Kanske har hir
for mycket linge sedan alpin ras blandat sig med nordras av den sirskilt storvuxna
tronde-typen.”™

Hur kom Lundman fram till dessa detaljerade kunskapsansprak? Givetvis
mitte han ménniskor och registrerade deras antropometriska virden, men
analysen av dessa data fick i huvudsak vinta till avhandlingen. I stillet
baserade han manga av sina kunskapsansprak pa mer omedelbara intryck.
Det kan kanske tyckas mirkligt, men metoden var en etablerad del av
den tyska Rassenkunde-stromning som Lundmans verksamhet visar likhe-
ter med. Dess ledande féresprakare Hans F K Giinther betonade gang pa
gang att ras inte bara var nagot mitbart. Forskaren maste ocksa trina upp
en intuitiv formaga att “se” och “uppfatta” rastyper, bland annat genom
att betrakta stora mingder bilder och fotografier. Lundman skulle under
sin senare karridr flera ganger betona samma sak som Giinther. Aven
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rapporterna frin Dalaresorna innehéller formuleringar som paminner om
Giinthers romantiska eller idealistiska syn pa ras. Beskrivningen av befolk-
ningen i Lima socken ir ett exempel. Den utgér en rak motsats till Gunnar
Dahlbergs strikta statistiska syn pa rasvetenskaplig metod:

Man limnar Lima med intryck av ndgot hért, stolt och stitligt hos sivil natur som
folk. Vilken skillnad mot det mjukare Malung! I en bred, flack och solig ilvdal en
stor rik bygd med otaliga byar titt inpd varandra, bebodda av blonda, rundansik-
tade och gemytliga minniskor. I Lima diremot rycka bergen en nirmare inp4 livet.
Naturen férdystras och minniskorna ock. Men de std dir mérka och stitliga som
filltoppar avteckna sig en vinternatt mot himlen.”

Som framgar av citatet fanns hir dven en tendens att sitta minniskors
egenskaper i samband med den naturmiljé dir de fotts, en syn inte alldeles
olik den "blod och jord”-romantik som foérekom inom den tyska nazismen.
Det var for 6vrigt inte det enda vetenskapliga antagande som Lundman
delade med Nazitysklands rasforskare. Aven om exemplen inte ir sd minga
inneholl rapporterna i hembygdsboken en idealisering av den “nord-
iska” rasen, vars existens Lundman under hela sin karriir tog for given.
I Leksands socken forekom den nordiska rasen renare 4n kanske nagon
annanstans i virlden — ja, Hitler sjilv skulle bli "gron av avundsjuka” skrev
Lundman och illustrerade sitt resonemang med ett fotografi pd “utmirke
granna nordtyper”. Aven i delar av Rittviks socken var den ”idla” nord-
iska rasen vanlig men “tyvirr” pd tillbakaging.” Ordet "tyvirr” dr viktigt
hir. Det vittnar om en rashierarki dir Lundman uppenbarligen placerade
den "nordiska” rasen hogt upp.

Forbistoriska spekulationer

Lundman avsag inte bara att uttala sig om rasforhallanden i sin egen tid
utan dven att belysa forhistoriska bebyggelseménster och migrationsstrom-
mar. Det var, som vi har sett flera exempel p3, i och for sig inget unike
i den svenska rasforskningen, men Lundman drog betydligt mer langt-
gdende historiska slutsatser dn vad som var vanligt. Kunskapsanspraken
gillde dessutom dven mycket sméskaliga sammanhang. Efter att ha besokt
Mora socken tyckte han sig till exempel kunna konstatera att Moraborna
formodligen var ittlingar till de ”Svea-bonder” som under stenaldern fort
med sig jordbruket till Dalarna.*

Lundmans favoritteori var emellertid den om “Tydalstypen”. Redan
1932 hade han, som vi sag i kapitel tre, hdvdat att det fanns en sirskild
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”Utmirke granna nordtyper”. Ur Lundmans artikel “Folktypsundersdkningar i Dalarna”
1937. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

rasgrupp i Alvdalen och andra glesbebyggda delar av norra Dalarna. Dess
medlemmar var, menade han, dtminstone delvis dttlingar till de forhisto-
riska cromagnonminniskorna, som alltsa skulle ha levt kvar i svartillging-
liga skogsbygder i vistra Sverige och delar av Norge men dven pa de linge
isolerade Kanariedarna.

I sin arsboksartikel frin 1937 sammanfattade Lundman de antropo-
metriska drag som utmirkte Tydalstypen. Den var relative lingskallig
och hade ritt hog kroppslingd. Utseendet var, skrev Lundman, grovt och
ansiktet narmast “fyrkantigt” med kraftiga 6gonbryn och mérk harfirg.”
Den fysiska grovheten motsvarades, lade han senare till, ocksd av mentala
drag eftersom Tydalstyperna var “tyngre och dystrare” an andra.”

Kunskapsanspraken om Tydalsrasen var, for att uttrycka det milt, ald-
rig sirskilt starkt underbyggda. De baserades pa att Lundman tyckee sig se
anatomiska likheter mellan vissa undersokta personer och de forhistoriska
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skeletten efter de cromagnonminniskor som levt for manga tusen ar sedan.
Sedan byggde han upp en teori dir han antog att Tydalsrasen varit en slags
ursprungsbefolkning dtminstone i delar av Skandinavien for att direfter
tringas undan till granstrakter och mindre bérdiga omréaden. Fér att under-
bygga teorin drog han sig inte for att, i likhet med Sven Nilsson pa 1830-
och 1840-talen, hinvisa till signer och folkminnen om ildre tiders “jittar”.
De kunde kanske, menade Lundman, innehélla smé korn av sanning om
dldre tiders befolkningar. Ténk till exempel om signernas “jittar” ursprung-

ligen syftat pa de kraftiga tydalingarna?®

Dala-allmogens antropologi

Forskningsresorna var i stort sett avslutade 1940, men eftersom beredskaps-
tiden kom emellan kunde Lundman férst varen 1945 ligga fram sin dok-
torsavhandling i Uppsala. Dala-allmogens antropologi var i allt visentligt en
sammanfattning av de data som under flera ar presenterats i Dalarnas hem-
bygdsforbunds arsskrift och ett forsok att pa grundval av mitningarna dra
slutsatser om historiska migrationer. De manga resorna hade resulterat i
mitvirden frin 11 ooo personer i Dalarna samt kompletterande mitningar
av 2 275 personer i Hilsingland, 9oo i Uppland och 720 i Vistmanland.
Sammanlagt utsatte Lundman under sina resor minst 14 895 personer for
rasvetenskapliga mitningar, ett nirmast svindlade antal om man betinker
att han genomférde resorna sjilv och utan assistenter.*

Liksom i artiklarna anvinde Lundman mitresultaten for att gora
mycket detaljerade regionala och lokala rasindelningar, och han hivdade
till exempel att dttlingar till "tattare” var sarskilt vanliga i nirheten av gamla
gistgivargirdar. Men framfér allt identifierade han fyra stora rasgrupper i
landskapet. For det forsta ”Visterdalsgruppen” som var en del av en storre
"folkstock” med utbredning i hela sydvistra Skandinavien. For det andra
”Centralgruppen” som var en del av en "innerskandinavisk” folkstock. For
det tredje ”Rittviksgruppen” med kopplingar till den trondiska” folk-
stocken i Norge. Och for det fjirde den Alvdalstyp eller Alvdalsras, som
Lundman sjilv ansig var hans viktigaste fynd och som han alltsd menade
hiarstammade frin cromagnonminniskorna.”

Om de historiska slutsatserna varit langtgiende tidigare tog Lundman
dem dnnu ett steg lingre i avhandlingen. Han medgav visserligen sjilv
att antropometriska mitningar bland 1900-talets dalmasar inte utgjorde
nagot sikert bevis for att formulera teorier om forhistoriska migrationer.
Det hindrade honom dock inte fran att férsoka, och for att stirka upp sina
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Representanter fér “Tydalsrasen”. Ur Lundmans avhandling Dala-allmogens antropologi 194s. Bild: Lunds universitetsbibliotek.



hypoteser gjorde han utférliga hinvisningar bade till medeltidens islind-
ska sagor och ildre skriftliga killor som Adam av Bremens Gesta Hamma-
burgensis ecclesie pontificum fran 1000-talet. Spekulationerna resulterade i
detaljerade kartor 6ver historiska “invandringsvigar” till landskapet.

Rittviksgruppen hade, menade Lundman, kommit in i Dalarna frin
Hilsingland, nagot som var troligt bade pa grund av landskapens geogra-
fiska lige och av formuleringar i Snorre Sturlassons medeltida Heimskringla.
Kanske kunde raselementet ha kommit till Dalarna efter ett inbordeskrig i
norska Trondelagen pa 7o0o-talet? Manga tronder ska da ha flytt in i nuva-
rande Hilsingland. Man "fir nu tinka sig”, skrev Lundman, att de darefter
ocksd "tringde Gver dalgrinsen”.”

Allra mest invecklad blev indiciekedjan nir Lundman férsokte beligga
sina kunskapsansprik om Tydalsrasen, och dir han hivdade att man var
narmast “tvingad” att anta att tydalingarna utgjorde Skandinaviens urbe-
folkning. Men varfor var man tvingad att dra en sidan slutsats? Lundman
utgick bland annat fran den ostrogotiske och dstromerske historieskriva-
ren Jordanes, som pa soo-talet skrev att Skandinavien beboddes av “fin-
nar”. Dessa "finnar” (ett ord som formodligen inte syftade pa senare tiders
befolkning i Finland) nimndes ocksé i de islindska sliktsagorna. Dir tala-
des det om dttlingar till "halvtroll” och ”finnar” som péstods ha utseende-
drag som Lundman identifierat bland tydalingarna. Dessutom forekom det
fortfarande att landsbygdsbefolkningen i vissa bygder i Dalarna anvinde
uttryck som “rena, rama finnar” trots att det i dessa bygder aldrig forekom-
mit ndgon finsk invandring. Vilka "finnar” var det di som avsdgs? Jo, kan-
ske samma som Jordanes skrivit om for snart 1 500 ar sedan ...

Globala raskategoriseringar och politiska positioner

Lundman holl fast vid teorin om Tydalsrasen under hela sin karridr, trots
att han fick kritik fér den redan vid disputationen. Innan vi belyser vad
som hinde di méste vi dock gora tvd avstickare. Avhandlingen handlade
om ett svenskt landskaps rasférhillanden, men Lundman hade redan tidigt
ambitioner att skriva syntetiserande verk dir han gav sig i kast med hela
minskligheten. Under de ar da han arbetade med avhandlingen publice-
rade han dven tva populirt hallna skrifter dir han uttalade sig om raser pa
europeisk och global niva. De bér analyseras forst, dels eftersom de kastar
ljus 6ver Lundmans kunskapsansprik om minniskor mer allmint, dels
eftersom de rimligtvis kan ha paverkat de inblandade aktdrernas bild av
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Karta 18. Sannolika invandringsvigar f6r huvudgrupperna o. s.v.

V = Vastgruppen; C = Centralgruppen; T = Trénde-
gruppen; M = Moragruppen; U = Uppléndska grup-
pen; O = Grupper fran norska Osterdalen; A (och
stora runda prickar) = Alvdalsgruppen.

Olika gruppers “invandringsvigar” till Dalarna. Ur Lundmans Dala-allmogens antropologi
1945. Bild: Lunds universitetsbibliotek.
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Lundman vid tiden fér disputationen. Jag ska dessutom forsoka analysera
Lundmans politiska position under 1930-talet och fram till andra virlds-
krigets slut. Aven det ir betydelsefullt for att forsta de vetenskapliga strider
som dgde rum i samband med att han disputerade.

Nordens rastyper

1940 fick Lundman méjlighet att ge ut en kort skrift om rasférhallandena i
Sverige, Norge och Danmark. Nordens rastyper publicerades i den ursprung-
ligen liberala studentféreningen Verdandis populirvetenskapliga skriftserie
och var rike illustrerad med kartor och fotografier.

Den ir inte s intressant for de rasindelningar Lundman gjorde av
Nordens befolkning. De var inte alltfér uppseendevickande i sin samtid
dven om de rorde sig pa en mer detaljerad skala 4n vad till exempel Gunnar
Dahlberg skulle ha ansett var motiverat. Han anvinde sig av den viletable-
rade europeiska femrasindelningen med vissa variationer och flera under-
kategorier. Den nordiska rasen delades till exempel in i "Gotatypen” och
”Trondetypen”, som i sin tur sades ha en "underras” som Lundman kallade
for ”Vastmanlandstypen”. Den 6stbaltiska rasen delades in dels i "Tavast-
typen”, dels i "Savolaxtypen”, och den samiska befolkningen pastods besta
av tva skilda raselement, nimligen den "sydlapska” och den "nordlapska”
rasen. Det senare var dock ett ovanligt sitt att betrakta samerna som vid
denna tid ofta beskrevs som en enhetlig ras.*

Den ir mer intressant eftersom Lundman ocksa skrev en del om hur
han sig pa ras teoretiskt. Aven hir framtrider en instillning som skilde sig
starkt fran den som Gunnar Dahlberg hade vid samma tid. F6r Dahlberg
var ras en term som var nédvindig for att beskriva genetiska skillnader
men som i grund och botten konstruerades av forskaren sjilv. Det var i
filosofisk mening en s kallad nominaldefinition. Lundman sig ras som en
slags realdefinition, det vill siga nigot som existerade oberoende av forska-
rens kategoriseringar och som nistan hade en egen historisk agens:

Overhuvudtaget fir man snarast se “raserna” sisom genom tid och rum trogt fram-
flytande strdmmar. De blanda visserligen sitt fldde ("blod”) mer eller mindre med
andra dylika floder men i sin kungsadra 4ro de ofta linge jimforelsevis oblandade.”

Han f6rde ocksd fram kunskapsansprik som placerade honom i den ras-

forskningstradition som utgick frin Herman Lundborg snarare dn Dahl-
berg. For det forsta betonade Lundman att rasskillnader inte endast
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Den nordiska rasens "intensitet” i Skandinavien. Ur Lundmans bok Nordens rastyper 1940.
Bild: Lunds universitetsbibliotek.



handlade om fysiska egenskaper utan i hogsta grad dven mentala. Ja, dessa
var egentligen “4nnu viktigare” men samtidigt svara att mita. Dirfor var
de f6ga anvindbara for att gora rasindelningar pa den niva boken hand-
lade om.**

For det andra varnade Lundman for att det svenska samhillet holl pa
att “degenerera”, och han hade med andra ord den alarmistiska syn pa ras-
forandringar som Dahlberg vid samma tid avvisade. Dels berodde dege-
nerationen enligt Lundman, som hir ater piminner om Lundborg, pa
“rasblandning”. Dels sattes den i samband med emigrationen till Nord-
amerika, som pa 1940-talet i och for sig upphort men som hade paver-
kat befolkningssammansittningen under de senaste sjuttio aren.”” Lund-
man anknot dirmed till ett sdtt att beskriva emigrationens faror pd som
forekom redan i sekelskiftets emigrationsdebatt, dir vissa fruktade att de
fysiskt och psykiskt mest virdefulla svenskarna férsvann visterut.?®

Jordens ménniskoraser och folkstammar

1943 tog Lundman sig an rasindelningarna pa global nivd genom skrif-
ten Jordens mdnniskoraser och folkstammar. Det var enligt Lundman sjilv
en opolitisk bok, ddr han mitt under brinnande virldskrig ville "sakligt
behandla fragor som pa kontinenten framkallat odndligt mycket blod och
tarar”.” I sjilva verket var skriften en av de publikationer dir Lundman
kom allra ndrmast den tyska Rassenkunde-stromningens kunskapsansprik
om minniskoraser.

Lundman uttryckte dven sin uppskattning for flera nazityska rasforskare,
om 4n med vissa férbehéll. Egon von Eickstedt beskrevs som “lysande” och
"banbrytande”, medan Hans F K Giinther visserligen sades vara “ensidigt
raspolitisk” men samtidigt "ldrt tyskarna att iakttaga levande minniskor
och ¢j blott se sig blinda pa mattserier”.*® Hir sig Lundman Giinther som
en forskare att inspireras av: ”Sa ricker intuitiv helhetsuppfattning handen
it geografisk-statistisk typurskiljning. Den senare dr dock en viktig kontroll
gentemot for stort sjilvsvild, den forra ger den friska helsynen.”

Aven om Lundman inte anvinde uttryck som “arisk” (en skepsis han
delade med manga nazityska rasforskare, vilket nimnts i kapitel tva) férde
han fram kunskapsansprik som delvis pAminner om den nazistiska arier-
teorin. De byggde pé en historieuppfattning dir vissa raser och folk sigs
som oOverldgsna respektive underligsna och dir de overligsna tringde
undan, férdrev och utmandévrerade de underligsna. Det viktigaste inslaget
i denna rasifierande historieskrivning var framstillningen av hur indoeuro-



péerna for flera tusen dr sedan skulle ha blivit anfider till den nordiska rasen
och spelat stor roll f6r att utveckla kultur, statsbildning och civilisation.

Till skillnad frin dagens arkeologi och sprikvetenskap, som tenderar att
placera indoeuropéernas “urhem” ndgonstans i sydvistra Ryssland, men-
ade Lundman att de kom frin Ost- och Centraleuropa. Hans tanke var att
de hirstammade frin en grupp sa kallade snérkeramiker och stridsyxefolk
som bor ha levt i sédra Polen under stenéldern och som “otvivelaktigt” var
indoeuropéernas forfider. Han beskrev dem som ett “krigiskt och ytterst
expansivt folk” med blond harfirg, som erdvrade andra folkstammar och
ersatte deras ledarskikt med sina egna medlemmar:

Ty att urindoeuropeerna voro blonda, framgar av att &tm. dess adel [...] enl. fullt
sifera historiska uppgifter évervigande var detta gverallt i de sydliga, brunetta lin-
der, dit denna folkstam tringt. Hir mirktes ock den bristande biogeografiska
anpassningen genom den blonda herrerasens hastiga tillbakaging i de heta klima-
ten. [...] S4 spredo sig indoeuropeernas unga, kampglada krigarfolk Sver storre
delen av Euroasien.”

Lundman betonade starkt att mentala rasegenskaper var lika verkliga som
fysiska. Visserligen fanns det individuella variationer men ”i regel” var det
fullt motiverat att hdvda att vissa raser till exempel var modigare eller mer
grymma in andra, och att minniskoraserna hade “olikartad kulturbegav-
ning” beskrevs som nigot "sjilvklart”.»

Hur Lundman konkret tinkte sig dessa mentala rasskillnader fram-
gar av hans synnerligen stereotypa beskrivning av Nord- och Sydamerikas
urbefolkning samt av Afrikas svarta befolkning, dir han starkt anknot till
gamla koloniala forestéllningar:

Negern [dr] utitvind, glad och flabbig vid gott lynne, animalt brutal, grym emot
djuren. Indianen mer dovt indtvind och dolsk, men ock miktig mycket innerliga
och djupa kinslor, i regel 6m djurvin (jfr de talrika timjda vilddjuren i indian-
byarna, som niggerungarna nistan genast skulle pina ihjil!). [...] Negern kan vil
bli en trogen tjdnare (det har Livingstones tjinare och minga andra visat), men
en personlig vin blir han mycket sillan, om han ej insupit mycker av de vitas kul-
tur. Annars dr hans sitt att se ytterst primitivt, ratt naturalistiskt och starke affeke-
betonat.’*

Hir férde Lundman fram grovt rasistiska kunskapsanspréak dir olika raser

placerades in pd hogre eller ligre platser i en hierarki, och ddr utomeuro-
peiska och sirskilt svarta befolkningsgrupper sattes mycket lagt.
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Politiska positioner fore 1945
Lundmans kopplingar till Nazityskland var mer omfattande 4n vad som
hittills framgatt. Det var inte bara i Dalarnas hembygdsbok han publice-
rade sig under 1930-talet. En del av resultaten frin Dalaundersckningarna
trycktes ocksé i tidskriften Zeizschrift fiir Rassenkunde. Det var det nazis-
tiska Tysklands ledande vetenskapliga tidskrift f6r akademisk rasforskning,
under ledning av den Egon von Eickstedt som Lundman beundrade.

I dessa artiklar tillit han sig ocksd mer politiska uttalanden 4n i andra
sammanhang. Nir han 1935 redogjorde for sin teori om det hoga inslaget
av “tattare” i vissa bygder av Dalarna betonade han att detta borde ses som
ett problem. "Tattare” hade nimligen en 7sjilsform” ("Seelenform”) som
gjorde dem intriganta, promiskudsa och himndlystna. ”Sikert”, menade
Lundman, utgjorde de en stor andel av de intagna pa bade mentalsjuk-
hus och fingelser.» Han utgick ocksa fran att rasegenskaper paverkade for-
madgan till kulturskapande och ekonomiska niringar, da han aret darefter
argumenterade for att den svenska befolkningens antropologiska drag ver-
kade korrelera med landets olika odlingsomraden.*

Lundman hade dessutom kontakter med aktdrer verksamma inom den
norska Quisling-regimen, till och med i andra virldskrigets slutskede dé
Nazitysklands forestaende nederlag maste ha varit uppenbart. Dir satt
genetikern Thordar Quelprud (1901-92), som tidigare varit gistforskare i
Nazityskland, som chef f6r Arvebiologisk Institutt, en eugenisk myndighet
som Quislings regering inrittat. Varen 1944 frigade Lundman Quelprud
om det vore mojligt att & Jordens minniskoraser och folkstammar Gversatt
och utgiven i Norge. Quelprud svarade att han principiellt var positiv till
forslaget men ville aterkomma efter att ha ldst boken. Vad som direfter
hinde ir okidnt.”

Intressant nog kallade Lundman sjilv sina kontakter med nazityska
forskare for "opolitiska”. Det var atminstone med det ordet han beskrev
Zeitschrift fiir Rassenkunde i ett brev 1938. Exakt hur hans ordval ska tol-
kas dr dock svart att avgora. Antingen ansig Lundman sjilv att tidskriften
verkligen var “opolitisk” eftersom den gjorde ansprak pa vetenskaplighet
och atminstone i Tyskland hade en sidan status. Eller sd valde han med-
vetet att beskriva den som opolitisk for att undvika att sjilv bli betraktad
som nazist.?

Var di Bertil Lundman sjilv nazist? Nej, trots kontakterna med nazis-
tiska forskare i Tyskland och Norge tyder ingenting i killorna pd att han

var det, om man med nazist menar en person som ir medlem i eller tydligt

154



sympatiserar med en nazistisk organisation.” Men nazismen var bara en av
mdnga rorelser som rorde sig i en rasistisk, nationalistisk och antidemokra-
tisk zon langst ut pa hogerkanten. Man kan, som historikern Lena Berggren
har gjort, tala om en “nationell rérelse” som omfattade bide nazistiska,
fascistiska och andra ultrakonservativa sammanslutningar. De befann sig
stundtals i konflikt men hade ocksd kontakter, och vissa aktdrer rorde sig
mellan organisationerna och méttes i gemensamma sammanhang.*

Ettsidant sammanhang var Samfundet Manhem, som leddes av ingenjo-
ren Carl Ernfrid Carlberg (1889-1962). Samfundet, som kan beskrivas som
en hogerextrem kunskapsarena, var en motesplats for rorelsens intellektu-
ella och anordnade flitig foreldsningsverksamhet i sina lokaler i Stockholm.
Hir fanns, som Berggren visat, Lundman med under hela 1930-talet. Han
var en av dem som undertecknade samfundets stiftelseurkund 1935 och dren
1937—38 satt han dven med i dess styrelse. Fram till och med 1940 héll han
dessutom flera foreldsningar i samfundets regi, med titlar som *Oversikt av
jordens minniskoraser” (1939) och “Folkddd, rasfriga och livsaskidning”
(1940).# Innehillet i de flesta av dem ir inte nirmare kint, men i ett fall
refererades foredraget i den ultranationalistiska tidningen Sverige Fritt. Det
var i april 1937, d2 Lundman talade om den "nordiska rasen”. Hir kidnner
vi igen de idealiserande beskrivningar som férekom i andra texter av Lund-
mans penna vid samma tid. Intressant nog kopplade han enligt referatet
ocksd samman den nordiska rasen med “arierna” pé ett sitt som annars inte
ar vanligt i hans forfattarskap. De nordiska minniskor som ska ha kommit
till Skandinavien under yngre stenildern beskrevs nimligen som “de egent-
liga arierna”, och det var genom deras senare expansion som “det nordiska
blodet” forts vidare.#

Forutom Samfundet Manhem ir det dock oklart om Lundman var
medlem i nigon av den nationella rorelsens organisationer. Eventuellt,
men detta dr osdkert, hade han en koppling till den fascistiska rorelsen runt
Per Engdahl (1909—94) och dennes organisation Svensk Opposition, som
senare bytte namn till Nysvenska rérelsen. 1944 erbjéd sig nimligen zoolo-
gen Harry Bergquist (1900—76), som var medlem i Nysvenska rorelsen, att
recensera ~de bocker Du angivit”, diribland Jordens méinniskoraser och folk-
stammar, i Engdahls tidning Vigen framdr.# Men om det innebir att Lund-
man sjilv var medlem ir en annan fraga.

Det stir ocksa klart att Lundman 1939 medverkade i en arsskrift som
gavs ut av féreningen Heimdal i Uppsala. Heimdal var ursprungligen en
allmint konservativ studentforening, men hade 1939 i praktiken tagits ver
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av en krets ultranationella studenter under ledning av journalisten Arvid
Fredborg (1915-96) som ocksd var en av de drivande krafterna bakom
"Bollhusmétet” i staden samma dr, dir studentkéren antog ett protestut-
talande mot judiska flyktingar.# Fredborg i sin tur var starkt kopplad till
Sveriges nationella forbund, en organisation som tidigare fungerat som
hégerpartiets ungdomsférbund men uteslutits ur Allminna valmansfor-
bundet 1934 efter att ha nirmat sig fascistiska och antisemitiska politiska
positioner, dock utan att se den tyska nazismen som en modell for ett fram-
tida Sverige.# Lundmans bidrag till arsboken hade den dramatiska titeln
"Folkdod och rasfriga” och innehéll samma syn pd det indoeuropeiska
urfolkets "psykiska och fysiska overligsenhet” som han fyra ér senare skulle
utveckla i Jordens manniskoraser och folkstammar.+

Striderna om disputation och docentur

Lordagen den 3 mars 1945 var det dags for Bertil Lundman att disputera.
Akten var vilbesokt. Hela 1 500 ahorare dok upp, och disputationen fick
i all hast flyttas till den stora universitetsaulan for att alla skulle fa plats.+
Disputationen och de diskussioner om betyget pa avhandlingen som f6ljde
blev, som Maria Bjorkman har papekat, inledningen pa en tre dr lang aka-
demisk konflikt mellan olika sitt att se pa rasforskningens innehall och
metoder.®

Disputationen

I teorin innebir en disputation att forskningsresultat granskas opartiske,
och att de metoder som anvints for att fi fram dem bedoms utan hin-
syn till vem forskaren ir. Avstindet mellan vetenskapssamhallets teori och
praktik kan dock vara lingt och var det ocks vid 1900-talets mitt. Huvud-
opponenten, den ildre forskare som utfér den viktigaste granskningen av
doktorandens arbete, ska utses uteslutande pa grund av sin vetenskapliga
kompetens. I sjilva verket kunde tillhérigheten till sociala och akademiska
nitverk spela stor roll vid disputationer och det férekom att doktorander
med starka nitverkspositioner hade nira kontakter med sina opponenter,
som ibland till och med fungerade som en slags skugghandledare.®

Bertil Lundman var utestingd frin vissa akademiska nitverk men det
fanns ocksi nitverk som han hade tillgang till. Det paverkade ocksa valet
av opponent. Enligt Lundmans memoarer var det han sjilv som féreslog
huvudopponent: Gaston Backman, den anatomiske inriktade rasforskare
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som vi motte i kapitel tre.”® Jag har inte hittat nagot som motsiger pasté-
endet, och hur som helst bér Lundman ha varit n6jd med Backman som
opponent. Redan i avhandlingens forord hade han tackat Backman i smick-
rande ordalag, och av formuleringarna att déma verkar det som att Back-
man redan fore disputationen list och kommenterat texten eller &tminstone
diskuterat Lundmans forskning med honom.”

Foga forvanande var Backmans utlitande ocksd timligen vilvilligt, om
dn inte utan kritik. Han noterade att avhandlingen var rérig och mark-
ligt disponerad och att midtmetoderna ibland varit otillfredsstillande. Nir
Lundman mitt de undersokta personernas kroppslingd hade han till exem-
pel latit dem behdlla skorna pd och sedan dragit av den uppskattade skostor-
leken i berdkningarna. Men 6verlag gav Backman avhandlingen ett positiv
omdoéme. Dels dirfor att Lundman undersoke ocksa kvinnors antropo-
metriska virden, vilket faktiske var forsta gangen det skett i storre skala i
Sverige. Dels gav Backman en eloge till Lundmans arbetsinsats, som skett
under "svara och ofta pressande yttre férhillanden”. Det foreslagna betyget
Med berdm godkind var gott men hérde inte till de hogsta méjliga.”

Opponenten bestimde dock inte betyget. Det storsta inflytandet hade
betygsnimnden, och dir fanns en kunskapsaktdr som hade en annan syn
pa rasforskning an Lundman, som hérde till andra akademiska nitverk och
dessutom hade en annorlunda politisk instillning. Det var Gunnar Dahl-
berg, chef for Rasbiologiska institutet. Dahlberg skrev ett utlitande om
avhandlingen som var betydligt mer kritiskt i tonen, dven om han likaledes
medgav att Lundmans arbetsinsats varit stor och holl med om att det var
vérdefullt att kvinnor inkluderats i undersékningen.

Vi har tdigare sett hur Dahlberg argumenterade f6r vikten av avan-
cerade statistiska metoder inom rasforskningen. Dirfor ar det foga forva-
nande att det var just Lundmans sitt att handskas med statistiken som han
angrep hardast. Det var i sjilva verket oméjligt, havdade Dahlberg, att veta
om de personer som Lundman undersokt var representativa f6r Dalarnas
befolkning: "Den enda uppgiften man erhéller i arbetet 4r att alla perso-
ner, vilka enligt vissa regler kunnat anses vara infédda och vilka forfattaren
kunnat f6rma till undersokning blivit undersokta’, medan nagot systema-
tiskt slumpvis urval inte anvints. Dirfor fanns det flera felkillor som for-
svagade Lundmans resultat.

Allra skarpast angrep han dock Lundmans kunskapsansprak om Tydals-
rasen. Dahlberg antydde att Lundman bestdmt sig for att denna ras fanns
redan pa forhand och direfter letat aktivt efter minniskor som sig ut att
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tillhora den. Kanske hade Lundmans "intresse f6r den mérka "Tydalstypen’
medfort att han nedlagt sirskild energi att forma personer av denna typ
till undersokning”, skrev Dahlberg, som dessutom ifrigasatte det menings-
fulla i att gora sd extremt detaljerade lokala rasindelningar som Lundman
gjort. De antropometriska skillnader Lundman baserade sina indelningar
pa var i sjilva verket ytterst sma, och det var dessutom inte helt klarlagt
huruvida till exempel skillnaden i kroppslingd mellan olika bygder uteslu-
tande berodde pa genetiska faktorer eller ocksé paverkades av miljéfaktorer,
till exempel hur linge barnen ammades under uppvixten. Dahlberg kunde
med "tvekan” tinka sig betyget Med berom godkind for avhandlingstexten,
men ansag att de statistiska problemen diskuterats sa bristfilligt under sjilva
disputationsakten att Lundman endast borde fa det ligre betyget Icke utan
berém godkind for sitt forsvar av avhandlingen.?

Dahlbergs kritik fick tva konsekvenser. For det forsta beslot universite-
tets matematisk-naturvetenskapliga sektionsstyrelse att lita Uppsalastatis-
tikern Herman Wold (1908-92) gora en extra granskning av avhandlingen.
Wold holl med Dahlberg om att Lundman visat statistisk "valhdnthet” och
borde ha diskuterat representativitetsproblemen mer ingiende, men att de
direkta felen inte var sd stora att de dventyrade huvudresultaten.’

For det andra ingrep Lundmans eget nitverk till hans férsvar. Vixtbio-
logen Einar Du Rietz (1895-1967), som ocksé prisats for sin “geniala upp-
slagsrikedom” i férordet till avhandlingen, vinde sig personligen till Gaston
Backman och bad honom skriva ytterligare ett utlitande dér han utvecklade
sin bedomning.” Sirskilt bad han Backman yttra sig om huruvida Lund-
man kunde forvinta sig en framtida utnimning till docent, nagot som bli-
vit svart att tdnka sig utifrin Dahlbergs betygstorslag. Backman, vars utli-
tande skickades vidare till sektionsstyrelsen, svarade att han trots de brister
han pétalat definitivt ansig Lundman vird en docentur. Motiveringen var
intressant:

Slutligen vill jag framhalla, att jag fullt ut delar Din mening, att frigan om Docen-
tur eller icke docentur i detta sirskilda fall giller nigot synnerligen visendigt. En
person, som offrat s minga ér af sitt lif och af sina sm& medel, for en ifrig och hin-
given forskning, ir redan af den anledningen fortjint af all hiinsyn och allt tinkbart
understdd, som rittvisligen kan komma honom till del. Man har all ritt att vinta,
icke blott att just denne forskare dven i fortsittningen skall med iver dgna sig 4t
sin forskargirning, utan ocks, att den offentliga debatten skall leda honom in pi
banor, dir hans vetenskapliga produktion skall fsrma att héja sig till ett hogre plan
och att han ocksd skall kunna upparbeta sin stilistiska forméga till storre klarhet
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och reda. Men att vigra honom docentur i dmnet vore sikerligen icke blott att
bryta stafven 6ver hans livsgirning utan dven sitta definitivt stopp for dess fortsit-
tande. Och hans arbete var icke délige.*

Lundman borde alltsa fa ett nigorlunda hogt betyg inte eftersom hans
avhandling egentligen var sa bra ("icke daligt” ir ett foga starkt berom),
utan dirfor att det var viktigt att se till act han kunde fortsitta forska. Min
tolkning 4r att bide Backman och Du Rietz ansag att det var viktigt att den
form av rasforskning Lundman dgnade sig &t kunde f4 fortsitta att bedrivas
dven om de personligen kanske inte virderade just Lundmans vetenskap-
liga insatser sa sirdeles hogt.

Om Gunnar Dahlberg inte varit sjuk viren 1945 hade kanske Lund-
mans framtida karridr sett annorlunda ut. Nu gjorde sjukdomen att
betygsnimnden till slut fick sammantrida utan Dahlberg och hans forslag
till lagre betyg for forsvaret av avhandlingen kom inte ens upp till omrost-
ning. Lundman hade dirmed fitt signalen att det var virt att férsoka bli
docent, vilket var en forutsittning for fortsatt verksamhet vid universitetet.

Han grep tillfillet sa fort han kunde.”

Forsta docenturstriden

Bara niagra mdnader efter sin doktorsexamen limnade Lundman in sin
ansdkan om att ocksd utnimnas till docent i dmnet fysisk antropologi.
Universitetet utsdg tre granskare: Gaston Backman, anatomen David
Holmdahl (1887-1956) och statistikern Sten Wahlund, som tidigare arbe-
tat tillsammans med Gunnar Dahlberg vid Rasbiologiska institutet. Back-
man tillhérde Lundmans eget nitverk, Wahlund hade goda kontakter med
Dahlberg medan Holmdahl inte verkar ha ingétt i nagot av nitverken.
Granskarna skulle nu yttra sig inte bara om avhandlingen utan om Lund-
mans hela produktion fram till hésten 1945, déribland hans tidigare artik-
lar i den nazityska tidskriften Zeitschrift fiir Rassenkunde.

Backman hade ju redan tidigare deklarerat att han var positiv till docen-
tur och hade inte mycket nytt att siga om avhandlingen, som han ju gran-
skat vid disputationen. Artiklarna i den tyska tidskriften bedémde han
ddremot vilvilligt och menade att de pa vissa sitt till och med var bittre
dn den roriga avhandlingen.® Wahlund gjorde en helt annan bedomning
av artiklarna som han avfirdade som "elevarbeten”, dock utan att nimna
nigot om det politiska sammanhang de publicerats i. Wahlund baserade
sin granskning frimst pa avhandlingen, och den ansig han inte motiverade
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en docentur. Han argumenterade pa ett sitt som visar att han dtminstone
hir hade en liknande syn pa rasforskning som Gunnar Dahlberg. Proble-
met var inte det empiriska materialet i sig utan de extremt lingtgiende
slutsatser Lundman dragit. Wahlund menade att "vare sig de antropome-
triska resultaten eller den bevisforing, forfattaren i ovrigt presterar, berit-
tigar honom till sina lingtgiende slutsatser angiende olika rastyper och
deras forekomst”.?

Med ett yttrande for docentur och ett annat emot blev David Holm-
dahls bedémning avgorande. Olyckligtvis for Lundman anslét sig Holm-
dahl, som uppenbarligen list handlingarna frin disputationen, till den
kritik som Dahlberg dé levererat. Det avgorande var representativitets-
problemen i avhandlingen. Hur visste egentligen Lundman att mitresul-
taten frin de minniskor han underséke faktiskt sade négot om rasforhal-
landena i Dalarna i stort? Lundman verkade "icke ens se, att hir foreligger
ett problem, som ir av storsta betydelse for hela undersokningen”, skrev
Holmdahl, som strédde salt i siren genom att inkompetensférklara Lund-
man pa grund av bristande vetenskaplig skolning” och ”svagheter i exakt
vetenskapligt tinkande”. Nigon docentur var absolut inte tinkbar.®

Meriteringsskrivande

Avhandlingens brister hade satt ett tillfilligt stopp for Lundmans karridr.
Han bor rimligtvis ha dragit slutsatsen att om han skulle fa en fornyad
chans att bli docent maste han meritera sig genom fler publikationer. 1946
var det just vad Lundman gjorde, bade genom ett storre vetenskapligt verk
och ett mindre populirvetenskapligt.

Vetenskapligt var Raser och folkstockar i Baltoskandia ett av Lundmans
mest ambitiosa arbeten nigonsin. Det var ett forsok att gora ett tungt
vigande inligg om hela Ostersjpomradets rasforhillanden. Boken var en
syntes baserad pi de antropometriska data om kroppslingd, 6gonfirg,
cefaliskt index och liknande virden som samlats in under decenniernas
lopp, dven om han ocksi nimnde blodgruppsundersékningar som ett vik-
tigt framtida forskningsfilt.

Det verkar som att Lundman forsokte skriva en bok som skulle vara
svar att angripa med den typ av argument som satt stopp for hans forsta
docentansdkan. Aven om han nimnde sin teori om Tydalsrasen saknade
boken i allmidnhet de langtgiende spekulationer om forhistoriska migra-
tioner som avhandlingen innehdll. Det fanns dessutom inga virderande
eller hierarkiska omdémen om nagra raser, och férutom ett omnimnande
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av Egon von Eickstedt och en litteraturreferens till antropologen Ilse
Schwidetzky fanns inga hinvisningar till forskare som varit verksamma i
Nazityskland.®

I den tunnare boken Nutidens méinniskoraser sag det helt annorlunda
ut. Av allt Lundman publicerade var detta den skrift ddr han allra tyd-
ligast formulerade virderande och direkt rasistiska kunskapsansprak, dir
minniskoraserna delades in i hierarkier och beskrevs i starke stereotypa
och kolonialt firgade ordalag. Nir det gillde fysiska egenskaper beskrevs
till exempel den “armenina” rasen i Mellandstern som "lika fula som ara-
binerna iro eleganta” och Australiens ursprungsbefolkning beskrevs som
franstétande djuriska”.®> Men framfor allt handlade hierarkierna om
mentala egenskaper, och det Lundman skrev visar att hans rasifierande
kunskapsansprék inte férindrats nimnvirt i och med andra virldskrigets
slut. Redan fore kriget hade han idealiserat den “nordiska” rasen, och det
gjorde han fortfarande 1946:

Vad som framfor allt utmirker nordrasens sjilsliv ir en ritlinjig foljdriktighet i
tinkande och handlande. Detta visar sig 4 ena sidan diri, att de mest nordrasiga
folken blivit den lagliga ordningens folk framfor andra. Aven ha min av nordras
mer dn andra haft formaga att uppdaga och nyttiggéra naturens lagar (naturforsk-
ning och teknik). Detta sammanhinger med en annan nordisk egenskap, den glada
frejdigheten, pioniirhuméret [sic], upptickarglidjen. Det dr dd ingen tillfillighet,
att pafallande manga uppticktsresande mer eller mindre 4ro av nordeyp.®

Beskrivningen kan jimforas med det som Lundman skrev om Afrikas
svarta befolkning. Det 4r ord som hade kunnat komma frin den amerikan-
ska sodern under slaveriets hojdpunke eller fran 1800-talets mest aggressiva
koloniala erovringstag:

Negrerna idro jordens mest utpriglade driftsminniskor, en ras av stora ouppfostrade
barn, som mindre dn andra besviras av ndgra himningar. Niggern tar dagern som
den kommer, skriker, pratar och flabbar med sin breda humor och njuter av alla
de fréjder, som 6gonblicket kan giva. En motging kastar honom bokstavligen till
marken, han vralar och sliter sig i haret som en besatt i vildaste forevivlan. Ogon-
blicket ddrefter dr dock det hela gldmt, och allt 4r som vanligt. Negerns sanguiniska
temperament innesluter mycken godmodighet och vid limplig behandling kan
han bli en mycket trogen tjinare. En sddan natur ir naturligtvis dven en utmirkt
slav, som, frinsett enstaka utbrott, vil finner sig i sitt 8de, ja t.o.m. ir flabbig i slav-
handlarens kedjor. Nigon hégre och sjilvstindigare kulturutveckling kan ju natur-
ligtvis icke forekomma hos denna stundens lidelsefulla barn.®

161



Om Raser och folkstockar i Baltoskandia var en bok som karridrmissigt tja-
nade Lundman vil blev Nutidens ménniskoraser en skrift som skulle hem-
soka honom. Som vi ska se i kapitel dtta gav den Lundmans fiender ammu-
nition i den offentliga debatten under manga ar, och det giller inte minst
citatet om svarta minniskor.

Andra docenturstriden

Viren 1947 var de nya skrifterna publicerade och Lundman dterkom med
dnnu en ansokan om att fi bli docent. Han hade nu dessutom forfattat
ett svar pa den kritik som tidigare riktats mot avhandlingen, och han lit
trycka den lilla skriften i samband med den nya ans6kningen. Han hade
inte alls, skrev han, letat sirskilt aktivt efter undersékningspersoner som
motsvarade hans bild av hur Tydalsrasen sig ut. Nir det gillde kritiken
mot hans hantering av statistik svarade han med ett auktoritetsargument
genom att hinvisa till att Gaston Backman flera ganger gjort pa liknande
sare.%

Aterigen blev valet av granskare avgérande. Lundman hade turen att
dnnu en gang fa Gaston Backman utsedd som en av granskarna, och han
fortsatte att férorda docentutnimning bland annat med hinvisning till
Raser och folkstockar i Baltoskandia.*® Desto mer oturligt var det att ocksd
Gunnar Dahlberg utsetts. Dahlbergs utlatande innehdll om méjligt dnnu
mer forédande omdémen 4n vid disputationen tva ér tidigare. Nu sig
Dahlberg inte lingre nigra férmildrande drag i Lundmans produktion.
Han fortsatte att kritisera Lundmans “vardslésa sitt att behandla siffrorna”
dven i den nya Raser och folkstockar i Baltoskandia. For forsta gingen lyfte
Dahlberg ocksa explicit fram Lundmans hinvisningar till nazityska fors-
kare och skrev att det vittnade om ”bristfilligt omdome”. Men framfor allt
fokuserade Dahlberg pa en punkt som verkligen utgjorde en viktig teore-
tisk skillnad mellan honom och Lundman, nimligen fragan om hur detal-
jerade rasindelningar det var meningsfullt att gora:

Den viktigaste anmirkningen mot Lundmans produktion, vilken giller dven hans
senare arbeten, ir att han har en bristande vetenskaplig stringens och ir alltfor
mycket bendgen att uppstilla hypoteser angaende olika typer utan att se till att han
har tillrickliga beligg for detta. Det 4r klart att alla egenskaper kunna kombineras
till typer. Frigan dr om de férekomma pé annat sitt in vad man slumpvis har att
vinta. Hirvidlag visar Lundman bristande sinne for nédvindigheten av stringenta
bevis.®
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I och med Dahlbergs avstyrkande hamnade bollen 4n en ging hos den
tredje granskaren, men denna ging hade Lundman storre tur 4n vid sin
forsta ansokan. Kaarlo Hildén (1893-1960) var docent i antropologi och
professor i geografi vid Helsingfors universitet. Precis som med Backman
hade Hildén och Lundman haft kontakter redan innan disputationen,
och Hildén tackades i avhandlingens férord for att ha "visat intresse och
mycken vinlighet”.®®

Hildén atergildade tacket genom att skriva ett positivt utlitande dir
han visserligen medgav att Lundman ibland drog alltf6r spekulativa slut-
satser men samtidigt prisade honom for hans stora arbetsférméaga. Dess-
utom gjorde han en helt annan virdering av Lundmans nazityska kon-
takter 4n vad antinazisten Dahlberg gjort. Hildén gav artiklarna i “den
ansedda tyska tidskriften” Zeirschrift fiir Rassenkunde ett gott betyg och
berdmde till och med Lundman f6r att inte ha "inryckt rasfragorna i poli-
tikens tjanst” och skrivit om ras pa ett “lidelsefritt” sitt.® Det framstar,
mot bakgrund av vad vi nu vet om Lundmans engagemang i Samfundet
Manhem och formuleringarna i flera av hans skrifter, som ett ndgot over-
raskande péstaende.

Lundmans forskning efter 1947

Lundman hade vunnit kampen f6r att bli docent, men vad innebar det rent
praktiske? Han fick rite att undervisa och examinera i dmnet fysisk antro-
pologi vid Uppsala universitet. Han fick en sal att foreldsa i och ritt att soka
s kallade docentstipendier for sin forsorjning. Nagon fast tjanst hade han
ddremot inte och dnda tills pensioneringen vid 1960-talets slut drog han sig
fram pa stipendier och osikra inkomster.” Inte heller ingick han i en storre
arbetsgemenskap med andra forskare och lirare. Det fanns aldrig nigon
institution for fysisk antropologi. Lundman var med andra ord en akade-
misk solitdr, men kunde dérfor ocksa gora i praktiken vad han ville.

Bristen pd uppbackning fran en organisation och den kroniskt daliga
finansieringen innebar naturligtvis att hans mojligheter att forska var
begrinsade. Andi kom han under ett par decenniers tid att producera
en lang rad artiklar och bocker. Att inom ramen f6r det hir kapitlet ga
igenom allt Lundman gjorde och skrev under efterkrigstiden ir knappast
mojligt. Jag har darfor valt att fokusera pa ett antal teman som spelade en
stor roll i hans rasvetenskapliga verksamhet och som berittar ndgot om
hans syn pa rasfragor i stort.
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Jag fokuserar pa de projekt som verkligen blev av. Sirskilt under 1950-
talet forsokte Lundman ocksé realisera en rad forskningsuppslag utan att
lyckas. 1950—s1 planerade han, att doma av bevarade brev, att férdjupa sina
undersokningar av svenska “tattare” och deras forekomst pa landsbygden.
Aterigen vinde han sig till prister och folkskollirare for att fi hjilp med
att hitta personer att underséka men denna ging med mindre framging
in tidigare. En kyrkoherde svarade ritt ut att han inte hade nagon "lust att
besoka tattare”, medan en ldrare i Avesta skrev att han kinde obehag Gver
att tringa sig pa hos familjer som kidmpat linge for att slippa bli utpekade
som just tattare.”!

Dessutom kontaktade han prister, lirare och aktiva i hembygdsféren-
ingar i syfte att undersoka befolkningen i sodra Sméland och Blekinge
vid 1950-talets slut, och han hade ocksd idéer om att underséka kraniefor-
men hos svenska samer. Samtliga dessa projekt verkar dock ha runnit ut i
sanden.”

Den litorala rasen

Niégra mindre projekt lyckades han genomféra. Sommaren 1951 gjorde han
antropometriska mitningar av 130 personer i skinska Ostra Broby, pre-
cis som i Dalarna med stod fran den lokala hembygdsféreningen.” Andra
undersokningar var av mer kuriost slag, som da han gav sig pa ett forsok
att rasbestimma Martin Luther (1483-1546) genom att studera samtida
portritt av den gamle reformatorn.”

Men allt detta var mindre insatser. Det verkligt stora projekt Lundman
genomforde under 1950-talet var ett annat, och det paminner pé flera sitt
om hans undersokningar i Dalarna. Dels pa sa sitt att det byggde pé att
han fick hjilp av lokala personer ur landsbygdssamhillets évre sociala skikt.
Dels eftersom Lundman anvinde de empiriska data han fick fram for atc
dra langtgiende slutsatser om forhistoriska rasomflyttningar, teorier av ett
minst lika avancerat slag som avhandlingens idéer om Tydalsrasen.

Denna gang riktade han sitt intresse mot 6n Tjoérn strax norr om
Goteborg pa Sveriges vistkust. Hur och varfér Lundman hamnade dir ir
okint, men sommaren 1950 lyckades han genomféra antropometriska mit-
ningar och fotograferingar av hela 725 Tjornbor, bade min och kvinnor.
Bland ”ciceronerna’ fanns i vanlig ordning flera folkskollirare men ocksd
en “froken” och en konstnir. Dessutom hade han, i likhet med under Dala-
resorna, lyckats fa en del arbetsgivare att lita honom “underséka sina arbe-
tare pd arbetstid”.” Hir fanns alltsa 4n en gang en maktdimension i under-
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Tjérnkvinna av litoral typ. Ur Lundmans artikel "Tjérnbornas rastyp och ursprung” 1952.
Bild: Lunds universitetsbibliotek.

sokningarna, men hur den sig ut nirmare 4r det svart att uttala sig om. Vad
hinde till exempel med de arbetare som inte ville bli undersokta?
Lundman hade kunnat stanna vid en neutral redogorelse for de vir-
den han registrerat, men si sig inte hans rasvetenskapliga ideal ut. I stillet
forde han fram kunskapsansprak som kopplade samman vissa Tj6érnbors
nutida utseende med rasférhéllanden flera artusenden tillbaka i tiden. Reso-
nemanget var komplicerat. Han bérjade med att observera hur en grupp
minniskor pa Tjorn hade drag som han inte kiinde igen frin nigon annan
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plats i Sverige: ”Storvixt och smirt som gétatypen och med dennes smala
ansikte men morkharig och mer eller mindre morkégd samt med smala,
svagt bojda nidsor”, samt med relativt korta, breda och héga kranier.

Direfter kopplade han samman denna observation med vad de eng-
elska geograferna och arkeologerna H ] Fleure (1877-1969) och Harold
Peake (1867-1946) tidigare beskrivit som den "litorala” rasen. Termen kom
fran latinets /itore som betyder strand, och syftade pa att det pa vissa av
Visteuropas kuster fanns befolkningsgrupper med ett likartat utseende,
som paminde om det som Lundman tycke sig se pa Tjorn. Men han nojde
sig inte med detta. "Hépnadsvickande nog”, menade Lundman, piminde
den litorala rasen i sin tur om den “armenida” rasgrupp som hade sina rot-
ter i Mellandstern och 6stra Medelhavsomradet. Utifran detta antagande
formulerade han en teori som strickte sig tillbaka till bronsaldern.”®

De kusttrakter dir den litorala rasen observerats under 1900-talet (som
Cornwall, sodra Spanien och de frisiska 6arna) var numera ofta ganska
odsliga men hade enligt arkeologiska fynd varit viktiga handelsomriden
under forntiden. Dirfér kunde, hivdade Lundman, den litorala rasens
forekomst forklaras om man antog att médnniskor av armenoid ras foreta-
git handelsresor lings Europas kuster. Denna handel, som Lundman antog
baserades pa barnsten och metaller, borde dd ha skett under bronsaldern,
fore det fenikiska rikets expansion under 1200-talet fére Kristus. Tanken
var att de armenoida handelsmiannen méste ha upprittat handelsstationer
lings med kusterna och skaffat barn med lokalbefolkningen. Dirmed hade
de avsatt genetiska spar som fortfarande var synliga i dessa omraden mer
in tretusen ar senare.”’

Jag har inte hittat nagot exempel pa att andra forskare férde vidare
Lundmans kunskapsansprak om den litorala rasen. Kanske sdgs teorin som
allefor spekulativ ocksa for medlemmar av hans eget nitverk. Den illustre-
rar hur som helst Lundmans strivan att anvinda rasvetenskapen inte bara
for att empiriskt beskriva nutidens befolkningar utan ocksa for att dra
mycket lingtgiende slutsatser om historia och hirstamning.

Oversiktsverk och synteser

De flesta verk som Lundman gav ut under 1950- och 1960-talen basera-
des inte pa egna empiriska studier utan var bocker av oversiktskarakeir,
med synteser 6ver rasforskningens resultat och minniskorasernas utbred-
ning. 1952 publicerade han Umriss der Rassenkunde (*Oversikt 6ver ras-
kunskapen”) som till stora delar baserades pa den svensksprikiga Jordens
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Den litorala rastypens historiska firdvigar frain Mellanéstern till Tjérn. Ur Lundmans
"Tjérnbornas rastyp och ursprung” 1952. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

mdnniskoraser och folkstammar fran 1943. PA tyska skrevs ocksa Stammes-
kunde der Vilker (ungefir Kunskapen om folkens hirstamning”) 1961 som
aret direfter gavs ut pa svenska med titeln Jordens folk. Aven hans sista
stora verk, Geographische Anthropologie (”Geografisk antropologi”), skrevs
pa tyska och publicerades 1967. Valet av publiceringssprak ir inte ointres-
sant. Lundman blev alltmer marginaliserad i Sverige under efterkrigstiden.
Att skriva pa tyska kan ha varit ett sdtt att vinda sig till rasvetenskapliga
nitverk utanfér Sveriges grinser och innebar en fortsittning pa de tyska
kontakter Lundman haft redan under nazisternas tid vid makten.

Det dr svart att siga vilken spridning verken fick, och mottagandet i
Tyskland har jag 6verhuvudtaget inte undersokt. Umriss der Rassenkunde
anvindes som kurslitteratur vid geografidmnet i Lund vid 1950-talets slut,
men annars vet vi inget om huruvida béckerna forekom vid universiteten.”
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Inte heller recenserades bockerna i dagspressen i nigon storre omfattning.
Undantaget r tva positiva recensioner av Geographische Anthropologie, dir
framfor allt zoologen Bengt Hubendick (1916—2012) berdmde Lundman
for “stor beldsenhet och djup kunskap”.” Hubendick var, som vi ska se
i kapitel dtta, vid 1960-talets slut en av fa svenska kunskapsaktorer som
offentligen forsvarade det vetenskapliga rasbegreppet bade nir det hand-
lade om att beskriva fysiska och mentala egenskaper. Sammantaget tegs
Lundmans bécker ihjil, dven om en liten grupp kunskapsaktorer verkar
ha sett hans forfattarskap som en resurs i sin kamp for att forsvara rasbe-
greppets stillning.

Det finns ingen mojlighet att hir g igenom Lundmans oversikesverk
i detalj, men jag vill lyfta upp nagra aspekter av de kunskapsansprik han
forde fram eftersom dessa aterkom ging pa gang. Den forsta giller rasveten-
skapens metod. I allt visentligt byggde Lundman sin egen forskning pa tra-
ditionella antropometriska metoder, men bade i versiktsverken och i andra
sammanhang betonade han att blodgruppsundersokningar hade framtiden
for sig.* Att Lars Beckman pabérjade sitt avhandlingsarbete hos Lundman
framstdr dirfor inte som fullt s& mirkligt som det kan tyckas med tanke
pa de konflikter som togs upp i kapitel fem. Lundman och Beckman hade
olika syn pa rasfragor och politik men delade ett intresse for serologi.

Lundman fortsatte ocksd betona att rasindelningar inte bara borde
baseras pd statistiska berikningar utan ocksd pa det intuitiva helhetsin-
trycket i motet mellan forskare och undersékningspersoner. Hir forde
Lundman med andra ord arvet frin den tyska Rassenkunde-stromningen
vidare in i efterkrigstiden. Tydligast formulerade han sig i Jordens folk 1962:

Vid uppstillning av raser undgar man alltsd aldrig att taga hinsyn till hela intrycket.
Detta vinnes ¢j minst genom omedelbart betraktande av méjligast manga min-
niskor av olika kén och olikast mojliga dlder, levnadssitt o.s.v. Detta dr nog i alla
fall det viktigaste. Ett trinat minniskodga urskiljer ofta skarpare in mangen mit-
ning och manget laboratorieexemperiment!™

Nir det giller Europas befolkning holl Lundman fast vid den femrasindel-
ning som varit populir under mellankrigstiden, ddr bland annat "nordisk”,
“alpin” och "6stbaltisk” ras forekom tillsammans med en rad undergrup-
per.® Han fortsatte ocksé att idealisera den nordiska rasen, sirskilt genom
att koppla samman den med de indoeuropeiska folk som ska ha expan-
derat i Europa och delar av Asien under yngre stendldern. I Umriss der
Rassenkunde pastod han att den blonda nordiska rasen och deras kraftfulla
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folkstammar ("die kraftvollen Nordstimme”) kom till sédra Europa som
erovrare och kolonisatorer ("als Eroberer und Kolonisten™), och i Jordens
folk skrev han att indoeuropéernas ledarskikt med stor sannolikhet var av
blond, nordisk ras, att de utgjorde en slags "adel” och att de var forfider
till de folk som senare blev "herrar” 6ver Europa.®

Lundman betonade ocksi konsekvent att rasskillnader omfattade bade
fysiska och mentala egenskaper dven om det bara var méjligt att basera ras-
kategoriseringar pa de fysiska dragen.* Raserna hade, menade han, anpas-
sats evolutionirt till sina respektive “ekotyper” och det innebar ocksd en
anpassning av deras psyke.” De skillnader som han lyfte fram var ibland
av mindre politiskt laddad natur, som nir han péstod att de olika vérlds-
delarnas skilda konststilar hingde samman med mentala rasskillnader.®
I andra fall rérde de vid synnerligen brinnande politiska fragor, som nir
han i Geographische Anthropologie si sent som 1967 pastod att det var veten-
skapligt bevisat att svarta amerikaners ldgre skolbetyg till stor del berodde
pa att deras genetiska arv gjorde dem mindre intelligenta 4n vita amerika-
ner.”” Hir innebar hans kunskapsansprak ett direkt understdd till de vita,
rasistiska rorelser som forsvarade segregationen.

Dessutom fortsatte han att anvinda sin egen tids rasforskning for att
besvara historiska och arkeologiska fragor. Dels argumenterade han for att
kunskap om rasfrigor var nodvindig for att forklara historiska forlopp. Att
svarta afrikaner togs som slavar till Nord- och Sydamerika berodde, men-
ade han till exempel, pé att den indianska urbefolkningen inte dog som
arbetskraft. De hirstammade nidmligen frin den mongolida rasgruppen
som var déligt anpassad till varma klimat. Han f6reslog ocksa att det kunde
finnas ett samband mellan historiska jordbruksformer och férekomsten av
olika rastyper i Sverige.®

Dels argumenterade han for att arkeologer behévde gedigna kunska-
per om antropometri om de ville underséka forhistoriska migrationer, och
onskade att framtidens rasforskning skulle kunna bidra till deras arbete.
Tiank om det till exempel skulle bli méjligt att gora serologiska under-
sokningar ocksd pa tusentals ar gamla skelett?® Hir visar Lundmans for-
hoppningar ett sliktskap med véra dagars arkeogenetik, dven om det nu ir
dna-analys och inte blodgruppsundersokningar som blivit den viktigaste
vetenskapliga metoden.
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Lundman och antisemitismen

Som jag har visat var Lundman &tminstone fram till 1940-talets bérjan
aktiv i politiska miljder dir starka antisemitiska asikter férekom. Hans
vetenskapliga forfattarskap innehéll ocksd manga pastienden om mentala
rasskillnader och priglades av ett hierarkiskt rastinkande. Det 4r darfor
viktigt att stilla fraigan hur Lundman beskrev judar som grupp. Firgades
hans kunskapsansprik av den antisemitism som fanns inom den nationella
rorelse han var en del av?

Under 1930-talet brevvixlade Lundman med personer som ibland gav
uttryck for antisemitiska férestillningar. Han korresponderade till exempel
med den ultrakonservative pristen Sven Danell (1903-81) som senare blev
biskop i Skara stift. Vid tiden f6r novemberpogromerna 1938 skrev Danell
att han visserligen ansig att nazisterna gatt for lingt men att ”det behévde
goras nagot mot judepligan”, och att judarnas lidanden i Tyskland maste
beklagas men inte var sirskilt allvarliga om man jimférde med de olyckor
som drabbat de ryska kommunisternas offer.”> Men detta 4r Danells ord
och vi vet inte vad Lundman svarade.

Fragan maste i stillet besvaras med utgingspunkt i Lundmans egna
publikationer. Fram trider di en nigot ovintad bild, fr den starka anti-
semitism man hade kunnat férvinta sig var pafallande frinvarande bade
fore och efter andra virldskrigets slut. Visserligen nimnde Lundman flera
ganger judar i sina versiktsverk och han skrev ett par texter dir han dis-
kuterade judarnas geografiska hirstamning. Dessa texter ar dock skrivna i
en f6r Lundman ovanligt neutral ton och saknar virdeomdémen.”" Frin-
varon av antisemitiska kunskapsansprik kan forstas bero pa att Lundman
av rent strategiska skil insag att det vore forodande for hans karridr att ge
uttryck for antisemitism efter 1945. En sddan tolkning st6ds i nigon mén
av hans bevarade brevsamling, eftersom négra av de personer han brevvix-
lade med faktiskt varnade honom for att alls nimna négot om judar efter
krigsslutet.”*

Franvaron kan givetvis ocksa bero pa att han fakriskt inte hyste anti-
semitiska uppfattningar. Det var atminstone vad han sjilv gjorde gillande
under 1950-talet. I en artikel om judarnas hirstamning fran 1956 riktade
han en f6r honom mycket ovanlig kritisk anmirkning mot en av Hans F K
Giinthers bdcker om judar frin 1930-talet, eftersom den var “ritt starke
begrinsad av den under tiden framvuxna nazismen”.%

Samtidigt finns det nagot som skaver i Lundmans texter. Nir han
skrev om judarnas historia var det som att denna upphért nigon ging
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pa 1930-talet, som om nazisternas forfoljelser och Férintelsen aldrig rik-
tigt intriffat. Folkmordet pa judarna under andra virldskriget nimndes
overhuvudtaget inte uttryckligen nigonstans i Lundmans forfattarskap,
och nir existensen av det antyddes skedde det pé ett sitt som forringade
dess omfattning och historiska betydelse. Det ar sirskilt tydligt i Nutidens
mdnniskoraser, dd Lundman nimnde att han inte hade méjlighet att berora
”de vidriga 6den, som judefolket, liksom si minga andra folk de sista dren
fatc undergd”.** Det dr en formulering som piminner om det som kallas
for soft denial inom forskningen om Férintelsens minneskultur, alltsd en
form av Forintelseférnekelse som medger att manga judar dog under andra
virldskriget men utan att erkidnna att deras dod var nagot speciellt upp-
seendevickande eller kvalitativt annorlunda jamfort med andra dodsoffer
vid samma tid.”

Romer och resande

Det var i stillet ett par andra minoriteter som drabbades hardast av Lund-
mans rasifierande kunskapsansprak, nimligen romer och resande, eller
“zigenare” och "tattare” som han uttryckte sig. Vi har tidigare sett hur sir-
skilt "tattare” lyftes upp i Lundmans doktorsavhandling och i hans artiklar
till Zeitschrift fiir Rassenkunde och dir beskrevs i nirmast foraktfulla orda-
lag. Liknande kunskapsansprak fordes fram i flera andra skrifter under hela
1940-talet dven om intresset for grupperna direfter verkar ha avtagit.

Redan i Nordens rastyper frin 1940 beskrev Lundman "tattare” med starkt
negativt virderande formuleringar. De péstods vara ”psykiskt och mora-
liskt ytterst oberikneliga”, medan “zigenare” med Lundmans ord ”tyvérr”
ocksa haft ett visst inflytande pa Sveriges rasforhallanden.®® Det var, lade
han till i Nutidens manniskoraser 1946, “zigenare” som gett upphov till den
nuvarande gruppen av “tattare” genom att skaffa barn med "kringstrykande
slodder” ur den svenska befolkningen.””

Allra mest lingtgiende uttryckte han sig i Jordens méinniskoraser och
Jolkstammar 1943, alltsa vid den tid di den statliga "tattarinventering” som
beskrevs i kapitel fyra inleddes. Apropa frigan om rasblandning mellan
“tattare” och andra svenskar skrev han di att sadana korsningar:

ger ju som alla vet, och varpa jag sett otaliga exempel, [...] upphov till synnerligen
ménga fysiskt svaga, neurasteniska, ja, sinnessjuka individer. [...] [Zigenarnas] och
dn mer tattarnas avskiljande ur den svenska folkkroppen ir ju ocksd ett oeftergivligt
krav, som pi sistone, ¢j utan incitament frin vira ledande rasbiologer, dven borjat
inses av statsmakterna.’
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Exakt vad Lundman menade med den obehagliga formuleringen “avskil-
jande ur den svenska folkkroppen” gér inte att siga. Vad som ddremot kan
sigas dr att Lundman nir det gillde romer och resande kopplade samman
sina rasifierande kunskapsansprak med politiska krav pd diskriminerings-
atgirder pa ett sitt som inte férekom nir han uttalade sig om judar.

Undervisningen i fysisk antropologi

Nir Lundman blev docent medféljde en undervisningsborda, dé han var
den ende akademiska lirare som kunde undervisa i dmnet fysisk antro-
pologi vid Uppsala universitet. Bordan innebar givetvis ocksd en mojlig-
het att paverka unga studenter och fora ut hans kunskapsansprik till nya
generationer.

Att analysera undervisningen i fysisk antropologi ir svérare 4n att ana-
lysera Lundmans forskning, eftersom undervisningen inte har avsatt nigot
storre killmaterial. Men det finns en del killor som kan beritta d&tminstone
nagot om vad Lundman forsékee ldra ut och om vilken sorts framtida ras-
forskare han ville forma.

Grundundervisningen

Fysisk antropologi horde verkligen inte till universitetets stora imnen men
antalet registrerade studenter var inte heller férsumbart. 1958—60 valde 52
studenter att forsoka tentera pa grundkursen i imnet och under aren 1965—
67, alldeles fére Lundmans pensionering, var mellan 30 och 91 studenter
registrerade pa nagon av hans kurser.”

Den viktigaste undervisningsformen pa grundnivd var Lundmans
forelisningar, som oftast dgde rum pa l6rdagsfsrmiddagarna och som var
oppna ocksa for studenter som inte var registrerade pa kurserna. Det ar for-
stas svart att veta vad Lundman pratade om. Universitetets undervisnings-
katalog anger bara mycket generella titlar pd foreldsningarna, som att han
1949 talade om Europas minniskoraser, att han 1950 foreldste om Nordens
och Sveriges antropologi och 1952 tog upp Frimre Orientens, Afrikas och
Amerikas antropologi.”

Redan i samtiden spreds en bild av att Uppsalastudenterna sag fore-
lisningarna som nédgot som nirmast var ljligt och inte borde tas pa for
stort allvar, men som det samtidigt kunde vara roligt att besoka. Dagens
Nyheter kallade dem 1959 for ett "akademiskt folknoje” som forsiggick i
en ovanlig stil: "Nir ldraren sjilv sméskrattar at sina lustigheter vill elev-
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ernas skrattsalvor ogirna taga slut; man vinder sig om i binkarna och gor
uppsluppna halvhéga kommentarer.”* Samtidigt fir sidana beskrivningar
inte accepteras alltfor okritiskt. Foreldsningarna gav Lundman en mojlig-
het att sprida sina kunskapsansprak pd ett sitt som inte ska underskattas,
och det ir inte sikert att alla studenter skrattade.

Det har ocksa hivdats att Lundman ska ha haft f6r vana att anvinda
studenter i publiken for att illustrera olika rastyper och kdnna pé deras
huvudform f6r att direfter uttala sig om deras hidrstamning.'* Det ir i
och fér sig inte omdjligt att Lundman ndgon ging kan ha gjort s, efter-
som han faktiske foresprakade denna pedagogiska metod i biologiunder-
visningen pa gymnasier och folkhdgskolor.” Men pastiendena ir gjorda
langt i efterhand och det 4r svart att sdga huruvida de ger en representativ
bild av hans féreldsningar.

Lundman ordnade ocksd seminarier f6r uppsatsskrivande studenter dir
han bland annat ledde 6vningar i antropologisk mitteknik och diskute-
rade nyutkommen rasvetenskaplig litteratur.”** Vad hans studenter skrev
sina uppsatser om vet vi endast i ett fatal fall. Universitetskatalogen nim-
ner att manga uppsatser var inriktade pa “svenska populationer”, vad nu
det kan ha inneburit, och att han 1953 tog med négra studenter pa under-
sokningsresor till Jimtland och Angermanland.” Endast i ett fall har vi
niarmare kunskap. 1954 lit Lundman ett par studenter gora antropome-
triska mitningar av folkskolebarn i Uppsala, under former som inte 4r nir-
mare kinda. Han publicerade lingt senare resultaten och pastod da bland
annat att det fanns korrelationer mellan rod harfirg och bristande intelli-
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gens, dock utan att uttala sig om minniskoraser.

Forskarhandledning

En liten grupp studenter gick vidare och pabérjade licentiat- och doktors-
avhandlingar med Bertil Lundman som handledare. En av dem, Lars
Beckman, har vi redan métt nir han limnade den fysiska antropologin
som universitetsimne och gick vidare for att disputera vid Rasbiologiska
institutet. Men det fanns fler. Forskarutbildningen var vid denna tid fort-
farande dill stor del en oreglerad verksamhet, och snart sagt vilken student
som helst kunde férsoka skriva en avhandling dven om lingt ifrin alla som
inledde sidana projekt blev klara.”

Jag har identifierat tre sidana studenter, men det ir inte omojligt att
det fanns fler. Det dr en ganska brokig skara och de verkar ha kommit olika
langt med sina projekt. En av dem var Lundmans egen amanuens Hugo
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Bolin, det vill siga en student som hjilpte Lundman med vissa moment
i undervisningen. Amanuensen arbetade vid 1960-talets borjan med att
underséka antropometriska virden hos virnpliktiga i Visternorrland och
avsdg ocksa att fotografera soldaterna, men huruvida det nagonsin resulte-
rade i en avhandling 4r hogst oklart.”®

Curt Mossberg (1916-97) lyckades diremot till sist bli firdig.”® Moss-
berg borjade strax efter 1960 undersoka Smélands serologiska geografi
genom det tidsddande arbetet med att skriva av uppgifter om virnplikti-
gas blodgrupper vid landskapets regementen.” Lundman hade sjilv tidi-
gare visat intresse for Smalands rasforhallanden och Mossberg fick alltsd
fortsitta och fordjupa hans studier.™ Undersokningen utfordes pa friti-
den eftersom Mossberg samtidigt arbetade som rektor inom Vixjos skolvi-
sende. Forst 1969 var han klar med sin licentiatavhandling i maskinskriven
stencilform, dir han analyserade de serologiska virdena frin runt 78 ooo
virnpliktiga frain Smaland och delvis ocksa Oland och Blekinge. Studien
var relativt neutralt skriven och dven om den innehéll vissa hypoteser om
historiska migrationer saknades den typ av lingtgiende forhistoriska spe-
kulationer som priglade handledarens produktion. Diremot innehéll den
ett inledningsavsnitt ddr Mossberg tydligt kallade sin undersokning for
just rasforskning och markerade att rasskillnader omfattade bade fysiska
och mentala egenskaper 4ven om hans egen studie endast behandlade
fysiska.”™ 1987 gav han ut en tryckt version av avhandlingen, dir han emel-
lertid hade strukit avsnittet om mentala rasskillnader och iven undvek
ordet ras.”® Nagot hade uppenbarligen hint i synen pa rasbegreppet under
de nistan tjugo ar som gatt sedan 1969.

Ingenting ir kint om Bolins och Mossbergs politiska positioner. Desto
mer finns att siga om den tredje studenten. Han hette Lars Hultén (1943—
2017) och rérde sig inom resterna av den nationella rérelse som Lundman
sjalv verkat i under 1930-talet. Senare kom han att spela en roll i den syd-
svenska nynazismens frammarsch genom att leda och organisera det ultra-
nationella firandet av Karl XII:s dédsdag i Lund, ceremonier som fran och
med 1980-talets slut ledde till hirda sammanstétningar mellan nazister och
antinazistiska demonstranter.™

Relationen mellan Hultén och Lundman hade politiska 6vertoner
redan fran borjan. Det var Hultén som tog kontakten. 1963 var han en
20-drig student i Lund, universitetsstaden som under 1960-talet genom-
gick en kraftig vinsterradikalisering. Den var Hultén inte en del av, for
att uttrycka det forsiktigt. Han skrev ett brev till Lundman dir han sade
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sig vara starkt “engagerad for den nordiska tankens upplivande bland
Sveriges ungdom” och hilsade till Lundman fran Hans F K Giinther, som
Hultén uppenbarligen ocksé brevvixlade med.” Direfter vixlades manga
brev mellan Lund och Uppsala, och Hultén missade sillan ett tillfille ate
uttrycka sin avsky éver forekomsten av svarta studenter och utlinningar pa
Lunds gator. Ibland avslutade han dven sina brev med den nazistiskt kling-
ande formuleringen “med nordisk KAMP-hilsning”.”¢ Vad Lundman sva-
rade vet vi dock inte.

Négon ging under 1960-talet utvecklades Hulténs och Lundmans kon-
takeer till en student- och handledarrelation. Hultén paborjade da ett dok-
torandprojekt som verkar ha gitt ut pa att genomfora antropometriska
mitningar av Smalands befolkning.”” Det gar dock inte att siga om nagra
undersokningar faktiskt kom till stind och projektet verkar inte ha resul-
terat i en firdig avhandling.

Slutet pd universitetsamnet?

1966 gick Bertil Lundman i pension. Dirmed upphérde undervisningen
i fysisk antropologi vid Uppsala universitet dven om Lundman under ett
par ar fick dispens for att kunna examinera de sista kvarvarande studenter-
na."® Att amnet skulle upphora var dock inte sjilvklart fran bérjan. I sam-
band med pensioneringen skedde nimligen ett internt utredningsarbete dir
universitetet undersdkte mojligheten att i nagon form fortsitta undervis-
ningen. Utredningarna vittnar om en grinsdragningskonflikt som ytterst
handlade om vilka vetenskapliga aktdrer som skulle ha auktoritet att fora ut
kunskap i ménskliga rasfragor till studenterna.

1967 tillsattes en arbetsgrupp med uppdrag att ta fram ett férslag om
dmnets framtid. Den leddes av ingen mindre 4n Jan Arvid B66k, chef for
Institutionen for medicinsk genetik och tidigare verksam vid det rasbiolo-
giska institut som Lundman under hela sin karridr befunnit sig i ett kon-
kurrensforhéllande till. Det forslag som arbetsgruppen presenterade kan
beskrivas som ett sitt att muta in rasfrigorna under B66ks ledning och se
till att Institutionen for medicinsk genetik fick ett avgdrande inflytande
over dem. Kanske var det B66ks forsok att hantera det faktum att rasforsk-
ningen forsvunnit frin hans egen institution i samband med att Lars Beck-
man limnat Uppsala négra dr tidigare.

Forslaget gick i korthet ut pa att fysisk antropologi skulle bli ett fast
universitetsimne men utan en egen institution. I stillet skulle under-
visningen fordelas pa flera befintliga institutioner med Book sjilv som
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huvudsaklig examinator och med en slags bas pd Institutionen for medi-
cinsk genetik. Samtidigt betonade B66k och arbetsgruppen att amnet var
i stort behov av modernisering. De nimnde inte Lundman vid namn men
forslaget méste ses som ett avstindstagande fran den typ av rasforskning
som han bedrivit. Som ett led i férindringen borde dmnets namn dess-
utom indras fran fysisk antropologi till "fysisk antropologi med human
populationsekologi”. Fokus skulle dirmed komma att riktas inte bara pa
rena rasfrdgor utan ocksé pa bredare frigor om minniskans biologiska och
genetiska villkor och férhédllandet mellan minniskan och de geografiska
miljoer hon levde i.

I en skiss till studieplan gjordes en intressant beskrivning av den kun-
skap dmnet var tinke att formedla:

Den fysiska antropologin med human populationsekologi ir vetenskapen om
minniskan som biologisk varelse och ir inriktad pd minniskans differentiering i
tid och rum och samspelet mellan de minskliga populationernas ursprung, kinne-
tecken och regionala utbredning.™

Fragan ir vad som menades med "minniskans differentiering”. I andra
delar av forslaget talade arbetsgruppen om “rasdifferentieringen”, vilket
tyder pé att det som avsags helt enkelt var kunskap om minniskoraser dven
om man med raser inte menade riktigt samma sak som Lundman gjort.
Man betonade nimligen att det gamla “typbegreppet” numera ersatts av
”populationsbegreppet” och att det fanns mycket "vantro och okunnighet”
om rasfrigor som det var viktigt att gora upp med.”® Att det inte var friga
om ett totalt brott med den ildre rasforskningen visas ocksa av arbetsgrup-
pens forslag till litteraturlista f6r imnet. Den var visserligen rejilt uppdate-
rad men innehdll savil Lundmans egna verk Baltoskandias antropologi (en
andra, omarbetad upplaga fran 1967 av Raser och folkstockar i Baltoskandia)
och Geographische Anthropologie som boken Das Menschenbild der Biolo-
gie av llse Schwidetzky. Hon hade bedrivit sina forsta forskningsprojekt i
Nazityskland och varit assistent till Egon von Eickstedt.™

Forslaget fick stod av matematisk-naturvetenskapliga fakulteten.” Det
fick dessutom &vervigande positiva omdomen nir det skickades ut pa
remiss till Sveriges vid denna tid fyra 6vriga universitet. Endast Stockholms
universitet avradde frin att infora det nya dmnet, men bara med moti-
veringen att det var oklokt att inféra nigra nya dmnen alls vid en tid di
hela universitetsvisendet héll pd att genomgd en politiskt ledd omorganisa-
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tion.”™ Universiteten i Lund, Géteborg och Umed var mycket positiva, dven
om Géteborgsakademikerna betonade att Zmnet borde fa visentligt storre
fokus pa humanekologiska perspektiv dn pé egentlig rasforskning: "Den
klassiska antropologin med syfte att undersoka fysiska differenser mellan
grupper av minniskor bor bli av underordnad betydelse.”

Andi kom imnet aldrig till staind. Orsaken &r svar att sla fast, sirskilt
med tanke pa stddet bade fran fakulteten och de flesta Gvriga universitet.
Kanske var det just den pagiende omorganiseringen av universitetsorgani-
sationen som fick Uppsala universitet att avsta frin att fullfolja initiativet.
Kanske rddde det oklarheter om vilken roll som rasforskningen egentligen
skulle ha. Det enda som sikert gir att siga dr att diskussionen om den
fysiska antropologins fortsittning som universitetsimne upphor i fakulte-
tens protokoll efter december 1967.

P4 andra sidan grinsen

Gunnar Dahlberg och Bertil Lundman féddes bida pa 189o-talet. De till-
hérde samma generation och kom bada att bli verksamma vid universi-
tetet i Uppsala. De var bada rasforskare, och bada sag rasbegreppet som
meningsfullt for att beskriva biologiska och genetiska skillnader inom
minskligheten.

Dir upphér likheterna. En jimforelse mellan dem visar med glas-
klar tydlighet att den svenska rasforskningen aldrig var enhetlig. Tvirtom
befann sig Lundman flera ginger i grinsdragningsstrider med Dahlberg
och det Rasbiologiska institut som Dahlberg ledde. Striderna bérjade redan
nir Dahlberg drog in det stod till Lundmans forskningsresor som utgatt
fran institutet under Herman Lundborgs chefstid. De nidde en kulmen
1945—47 dd Dahlberg forst forsokee se till att betyget pd Lundmans doktors-
avhandling blev sa mediokert att fortsatt akademisk karridar omajliggjordes
och direfter hindra honom fran att bli docent. Vid denna tid hade Lund-
man dock viktiga allierade inom den akademiska virlden och hans veten-
skapliga nitverk mobiliserades for att driva igenom docenturen.

Lundman vann dirfor den grinsdragningsstriden, men det var en
pyrrhusseger. Docenturen innebar att han fick rdtt att undervisa och
forska vid Uppsala universitet, men han fick ingen egen institution och
han fick bira dmnet fysisk antropologi pd sina egna axlar. Ekonomiskt
och personellt var hans position mycket svagare 4n den som Dahlberg
och Jan Arvid Book byggde upp vid Rasbiologiska institutet och dess
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efterfoljare, Institutionen for medicinsk genetik. Att Lundman befann sig
pa den forlorande sidan i rasforskningens grinsdragningsstrider blev annu
tydligare nir hans licentiatstudent Lars Beckman limnade honom och
valde att doktorera vid Dahlbergs och Books institution. Striden fortsatte
pa sitt och vis dven efter Lundmans pensionering, did B66k utan fram-
gang forsokte inkorporera en férindrad variant av amnet fysisk antropo-
logi under sin egen ledning och ge det en bas vid Institutionen f6r medi-
cinsk genetik.

At striderna blev sé bittra r inte forvinande sett till de skillnader som
fanns inom den svenska rasforskningen, ett vetenskapligt filt som aldrig
omfattade sirskilt manga kunskapsaktorer. Om vi tinker oss rasforsk-
ningen som en skala mellan tvd poler befann sig Lundman nira den ena
extrempolen medan aktdrer som Dahlberg och Beckman befann sig vid
den andra. Skillnaderna handlade inte bara om vetenskapliga stillningsta-
ganden utan dven om politik och ideologi.

Lundman hade sin bakgrund i den svenska hogerextrema, nationella
rorelsen, med ett engagemang i Samfundet Manhem under 1930-talet
och med vissa kopplingar till Per Engdahls fascistiska organisationer och
Sveriges nationella forbund. Det finns dock inga beligg f6r att Lundman
var nazist dven om han rérde sig i miljoer dir nazister fanns med och
hade kontakter med nazityska vetenskapliga kunskapsaktorer. Hans egen
vetenskapliga girning var ocksa tydligt paverkad av den tyska Rassenkunde-
stromningen, med dess idealisering av den “nordiska rasen” och roman-
tiska kunskapssyn dir forskaren forvintades uppné kunskap om ras inte
bara genom mitningar utan ocksd genom att intuitivt fdrnimma, uppleva
och se rastyper. Diremot inneholl Lundmans vetenskapliga publikationer
inte den typ av grov antisemitism som annars var vanlig inom den natio-
nella rorelsen.

Bertil Lundman var utan tvekan den rasforskare som gjorde de mest
detaljerade rasindelningarna av Europas befolkning — ja, stundtals pa en
sd sméskalig nivé att han tyckte sig ha uppfattat skillnader mellan enskilda
byar. Det var motsatsen till Dahlbergs forsiktiga sitt att se pa ras, som
priglades av skepsis mot alltfor detaljerade rasindelningar. Lundman var
ocksa stindigt beredd att anvinda sina empiriska resultat for att konstru-
era teorier om historiska och forhistoriska migrationer och befolkningsfor-
hallanden. Ibland kunde teorierna vara av ett slag som redan hans samtid
upplevde som smitt halsbrytande och som adrog sig kritik 4ven frin med-
lemmar av hans eget nitverk, som hans favoritidé om att den ildre sten-
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alderns cromagnonminniskor delvis levde kvar i trakterna runt Alvdalen
eller att bronsalderns sjofarande handelsmin frin 6stra Medelhavet hade
dttlingar bland befolkningen pa Tjorn.

Av alla de rasforskare som diskuteras i denna bok var Lundman den som
forde fram de mest rasistiska kunskapsanspraken, alltsa pastdenden som var
virderande, uttalade sig negativt om rasers mentala egenskaper och tillde-
lade raser olika positioner i en hierarki. Lundman placerade konsekvent
svarta afrikaner mycket langt ner i denna hierarki, liksom svenska “tattare”
som han vid atminstone ett tillfille skrev om pd ett sdtt som for tankarna
till de forslag om tvangssteriliseringar och fysisk utrotning som férekom
under 1940-talet. "Nordiska” minniskor placerades hogst upp, och genom
att koppla samman den nordiska rasen med den yngre stendlderns indo-
europeiska “erdvrare” kom hans historieskrivning att i vissa drag piminna
om den nazistiska ariermyten, dock utan att arierbegreppet anvindes.

Bertil Lundman befann sig pa den forlorande sidan i den svenska ras-
forskningens grinsdragningsstrider. Anda bor betydelsen av hans verksam-
het inte underskattas. Han hade studenter och besokare pa sina forelds-
ningar. Samtliga dessa betraktade det formodligen inte som ett "akademiske
folkngje” dven om Lundmans motstandare girna ville se det si. Nigra av
dem gick vidare och pabérjade avhandlingar under hans handledarskap.

Som Maria Bjérkman har pipekat innebar Lundmans marginalisering i
Sverige inte nddvindigtvis att han saknade tillgang till ndtverk 6verhuvud-
taget.” Det kommer vi att fd se i nista kapitel. Samtidigt som Lundmans
status i Sverige dalade byggde han nidmligen upp ett omfattande internatio-
nellt kontaktnit, bade med gamla nazityska forskare och med en grupp
amerikanska rasforskare som sig med oro pi medborgarrittsrorelsens
kamp. Lundmans rasistiska kunskapsansprik om svarta minniskors bris-
tande intelligens passade deras syften som hand i handske.






7

Internationella nitverk

och kunskapsspridning

Vid det hir laget har det framgatt att den svenska rasforskningen frin 1930-
talet och ett par decennier in i efterkrigstiden var en grinsdragningsstrid
mellan, grovt riknat, tvi vetenskapliga traditioner med Gunnar Dahlberg
och Bertil Lundman som idealtyper.

Aven om vi frimst har foljt rasforskningen ur ett ritt snivt svenskt per-
spektiv har det ocksa blivit tydligt att féretridare f6r bada traditionerna
paverkades av och hade kontakter med kunskapsaktorer utanfor Sveriges
granser. Lundman var till exempel influerad av den tyska Rassenkunde-
stromningen och medverkade i tidskrifter som gavs ut i det nazistiska
Tyskland. Dahlberg diremot avbrét Rasbiologiska institutets kontakter
med Nazityskland och nirmade sig i stillet antinazistiska forskare fran den
anglosaxiska virlden.

I det hir kapitlet fordjupar jag analysen av den svenska rasforskning-
ens internationella kontakter. De sig mycket olika ut inom de bida tra-
ditionerna. I den tradition som utgick fran Dahlberg spelade FN-organet
Unesco en viktig roll. Svenska forskare och myndigheter deltog nimligen
i de kampanjer Unesco bedrev under 1950-talet i syfte att sprida antinazis-
tiska och antirasistiska kunskapsansprak om minniskoraser. Kapitlets for-
sta del handlar om dessa kontakter och Unescos f6rsok att sprida kunskap
over nationsgranserna.

Bertil Lundman byggde helt andra internationella nitverk. De kun-
skapsaktorer han nirmade sig var milt sagt negativa till Unescos syn pa
rasfrigor. Hans kontakter gick dels till forskare som haft viktiga positioner
inom den nazityska rasvetenskapen, dels till den USA-baserade kretsen
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runt organisationen IAAEE och tidskriften Mankind Quarterly. Dessa nit-
verk studeras i kapitlets andra del.

Sverige, Unesco och rasfrigorna

Unesco ir en forkortning av United Nations Educational, Scientific and
Cultural Organization och har sedan grundandet 1945 varit FN:s organi-
sation for frigor om utbildning, vetenskap och kultur. Uppdraget har ofta
tolkats brett och redan vid starten hade Unesco som ambition att frimja
freden och skapa férstielse mellan folk och nationer genom utbildningsin-
satser samt vetenskapliga och kulturella projekt. Ett av dessa projekt hand-
lade om rasbegreppet. Det ledde till en omdebatterad global kampanj
under 1950-talet for att premiera vissa kunskapsansprak om raser och dis-
kreditera andra. Kampanjen skulle som vi ska fi se paverka diskussionen
om det vetenskapliga rasbegreppet ocksd i Sverige.

Unescos uttalanden om ras

1948 antogs FN:s beromda deklaration om de minskliga rittigheterna.
Dir stadgade artikel tva att samtliga rittigheter i deklarationen tillkom alla
minniskor oavsett deras "ras”, en formulering som 4 ena sidan tog sjilva
rasbegreppet for givet och 4 andra sidan innebar en markering mot rasdis-
kriminering." Som en f6ljd av deklarationen gav FN:s rdd for sociala och
ekonomiska fragor Unesco i uppdrag att ta fram en vetenskaplig definition
av rasbegreppet och skriva ett uttalande om vad vetenskapen visste om ras-
fragorna. Det uttryckliga syftet var att ge vetenskapligt stdd at idén att det
var fel och oberittigat med rasistisk diskriminering.

Hosten 1949 tillsattes drfor en kommitté med ett drygt tiotal forskare
for att arbeta fram ett uttalande. Sammansittningen var intressant. I stort
sett alla ledaméter kom fran samhillsvetenskapligt inriktade discipliner ddr
man sillan eller aldrig bedrivit rasforskning. Endast tva forskare som tidi-
gare arbetat med rasbegreppet ur ett biologiskt perspektiv medverkade, ddr-
ibland britten Ashley Montagu (1905—99) som dessutom var kind for att
vara ovanligt skeptisk mot rasbegreppet.> Sammansittningen hade kunnat
se lite annorlunda ut om Gunnar Dahlberg tackat ja till att vara med. Han
var nimligen inbjuden, kanske pa grund av det konsekventa antinazistiska
engagemang han kunde uppvisa, men han var sjuk och tvingades tacka nej.’

I december 1949 triffades kommittén i Paris for att skriva ett utkast.
En liten grupp utomstiende forskare fick ddrefter skicka in synpunkter pa
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utkastet. Dahlberg var en av dem, men vad han skrev ir inte kint. Slutligen
arbetade Montagu om texten till ett firdigt uttalande som offentliggjordes
sommaren 1950.* Det priglades starkt av kommitténs samhillsvetenskapliga
dominans. Uttalandet medgav att det fanns ett vetenskapligt legitimt rasbe-
grepp och att raser kunde definieras som populationer som uppvisade vissa
fysiska olikheter som en foljd av sina historiska evolutionsprocesser. Samti-
digt var rasbegreppet s missbrukat och férknippat med rasistiska rorelser
att det borde ersittas med termen etnisk grupp. I en uppmirksammad for-
mulering slog uttalandet fast att i alla praktiska sociala sammanhang ("for
all practical social purposes”) var rasbegreppet en ren myt ("myth”).’

Vad innebar egentligen detta kunskapsansprak? Det innebar faktiskt
inte att kommittén avfirdade rasbegreppet helt och hallet. Det innebir
ddremot att de avfirdade dess legitimitet i alla politiska sammanhang och
att de ansdg att det skulle ersittas med termen etnicitet — som dock, att
déma av formuleringarna, var tinkt att &syfta samma sak som rasbegreppet
tidigare gjort. Men texten var vag och det var litt att uppfatta uttalandet
som ett forslag om att avskaffa rasbegreppet helt och hillet.

Kommittén slog ocksa fast att det uteslutande var meningsfulle att tala
om fysiska rasegenskaper. Mentala rasskillnader forekom enligt uttalandet
med storsta sannolikhet inte, och de studier som genomférts visade att det
formodligen inte existerade ndgra skillnader i intelligens.® Detta var nigot
radikalt nytt. Som vi sett flera exempel pad understrok ménga rasforskare
fram till denna tid att det med stor sannolikhet fanns nigon form av men-
tala rasskillnader 4ven om de var av statistisk natur och inte behovde siga
nagot om en enskild individ.

Uttalandet fick en hel del positiv respons nir det cirkulerade i mass-
media.” Mottagandet i vetenskapliga kretsar blev annorlunda, for nu brot
en vetenskaplig grinsdragningsstrid ut pa internationell nivd. Den hand-
lade bade om vilket innehdll som rasbegreppet skulle ha och om vilka kun-
skapsaktorer som borde fi vara med och uttala sig om det. Framfor allt
tridde en lang rad naturvetenskapligt inriktade forskare fram, med dis-
ciplintillhérigheter i biologi, zoologi, fysisk antropologi, genetik och lik-
nande dmnen, vilka uppenbarligen sig sina positioner som rasexperter som
hotade. De kritiserade bide den samhillsvetenskapliga inrikeningen pa
det forsta uttalandet och de kunskapsansprik som det innehéll. Sirskile
hamnade forslaget om att ersitta rasbegreppet med etnicitetstermen och
pastdendet om att det inte fanns mentala rasskillnader i skottgluggen for
kritiken.®
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Unesco hanterade kritiken genom att tillsitta Znnu en kommitté med
fjorton ledaméter, denna ging nistan uteslutande naturvetenskapliga fors-
kare, som fick i uppdrag att ta fram ett nytt uttalande. Den hade dess-
utom, kan det tilliggas, sa att siga tvittats vit. Den forsta kommittén
hade haft en svart ledamot och dessutom nagra utomeuropeiska forskare.
I den nya kommittén saknades dessa grupper.” En som diremot fanns med
denna gang var Gunnar Dahlberg, som av allt att doma dtnjét en hog sta-
tus i internationella kretsar vid denna tid. Organisatdrerna gjorde stora
anstringningar for att forma Dahlberg att komma till Paris och radfragade
honom om vilka andra forskare som borde kontaktas. Efterdt uttryckte de
dessutom sin uppskattning Sver hans bidrag ("magnificent contribution”)
till diskussionerna.™

Det fanns betydande likheter mellan de kunskapsansprik som fordes
fram i det forsta uttalandet och i det andra, som blev firdigt i juni 1951.
Precis som i det forsta uttalandet betonades det att rasbegreppet ofta miss-
brukats for att forfolja och plaga minniskor och allt tal om 6verligsna och
underldgsna raser avfirdades. Uttalandet slog ocksa fast att rasblandning
inte var skadligt, att dktenskap over rasgrinserna rent biologiskt var opro-
blematiskt och att det inte fanns nigot vetenskapligt stéd for diskrimine-
rande lagar. Men i frigorna om det vetenskapliga rasbegreppets stillning
och de mentala rasskillnadernas existens sig kunskapsanspraken annor-
lunda ut.

Det nya uttalandet var visserligen skeptiskt mot alltfor detaljerade ras-
indelningar, men kommittén menade att det var rimligt att gora en glo-
bal trerasindelning, det vill siga den indelning i europida eller kaukasiska,
negroida och mongolida grupper som Dahlberg foresprakat redan i bérjan
av 1930-talet. Det faktum att rasbegreppet ofta missbrukades och anvin-
des slarvigt sigs dock inte heller som ett argument for att 6verge det i rent
vetenskapliga sammanhang. Nir det gillde egenskaper som intelligens och
temperament medgav uttalandet att de flesta forskare inte brukade uttala
sig om sddana rasskillnader, att man hittills inte lyckats bevisa att intelli-
gensskillnader existerade mellan raser och att de skillnader som eventuellt
kunde pavisas maste vara relative smd. Till skillnad frin det forsta utta-
landet fornekade den nya kommittén dock inte att mentala rasskillnader
kunde finnas, och ledaméterna sammanfattade vetenskapens stindpunkt
pa ett helt annat sitt. Det var méjligt men dnnu inte bevisat, pastod de,
att anlag for vissa former av intellektuella och emotionella egenskaper och
reaktioner var vanligare i vissa méinskliga grupper 4n i andra.”
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Den globala raskampanjen
Unesco befann sig nu i en udda situation. Organisationen hade producerat
inte mindre 4n tva vetenskapliga uttalanden om ras, och de innehdll delvis
olika och motstridiga kunskapsansprak. Det hindrade inte Unesco fran att
under 1950-talets forsta ar inleda en globalt omfattande kampanj dir man
forsokte sprida kunskapsanspriken éver nationsgrinserna.

Ett viktigt verktyg i kampanjen var organisationens tidskrift, Unesco
Courier, som publicerades pd méinga sprik och som rapporterade utfor-
ligt om raskampanjen. Unesco lit ocksa ge ut flera populirvetenskapligt
inriktade skrifter om rasfragor, forfattade av tunga vetenskapliga namn.
Dir medverkade bland annat den franske socialantropologen Claude Lévi-
Strauss (1908—2009) med boken Race and History. Vid 1950-talets slut var
skriftserien oversatt till tretton sprak och ungefir 300 ooo bocker hade
tryckts.” Kampanjen var inte okontroversiell. Sydafrika limnade Unesco
1956 i protest mot vad regimen uppfattade som kritik mot apartheidpoliti-
ken i skriftserien. Under medborgarrittsstriderna i USA hinvisade Hogsta
domstolen till Unescos uttalanden nir de olagligférklarade segregationen
i den amerikanske S6dern, samtidigt som segregationsforesprakare lycka-
des driva igenom férbud mot anvindningen av Unescomaterial i skolorna
i vissa stider.?

En nyckelroll i kampanjen tilldelades de sa kallade nationella Unesco-
ridden. Nir Unesco startades var tanken att rad skulle bildas i alla med-
lemslinder och att de skulle bli en link mellan den internationella orga-
nisationen och det egna landets befolkning samt ansvara for spridning
och implementering av skrifter och projekt. Sadana rad inrittades ocksé
i de nordiska linderna, ddr det danska Unescorddet till exempel bild-
ades 1947. I Danmark undveks dock linge rasfrigorna och radet verkar
dtminstone inledningsvis ha sett rasism som ett fenomen som frimst
fanns utomlands.™

Svenska Unescoradet tillsattes av regeringen 1951, med representanter
frin manga politiska partier i ledningen och med sprikvetaren Ingemar
Diiring (1903-84) som ordférande. Radet satte i ging en omfattande verk-
samhet, dir fragorna om ras till en bérjan dock inte verkar ha spelat nagon
stor roll trots att det bildades vid en tid di Unescos forsta uttalande om
rasbegreppet redan publicerats. I ridets forsta stora principdiskussion om
verksamheten i Sverige nimndes rasfragor inte med ett ord.”

Det skulle dndras. Under 1950-talets forsta ar tog det svenska Unesco-
radet ett par initiativ for att sprida organisationens uttalanden om ras och

185



formedla de kunskapsansprék dessa innehdll till en svensk publik. Initiati-
ven dr viktiga att underséka ur ett kunskapshistoriskt perspektiv. Unesco-
radet var inte en vetenskaplig aktor men forsokte nu sprida vetenskapliga
kunskapsansprik till en bredare allminhet och fa minniskor utanfor aka-
demins murar att diskutera rasfrigor pi en vetenskaplig grund. Som vi
kommer att se accepterades kunskapsanspriken dock inte med sjilvklarhet
overallt.

Bordssamtal i rasfragan

Radets forsta dtgird var att ordna ett panelsamtal om rasbegreppet, rastor-
domar och rasdiskriminering. Det dgde rum i februari 1953 i G6teborg och
spelades in pa band. Tvé ar senare gavs diskussionen ut i tryckt form med
titeln Bordssamtal i rasfrigan.

Intressant nog valde radet att frimst ha med debattorer frin samhills-
vetenskapliga och humanistiska damnen. Férutom ordféranden Diiring
deltog historikerna Ake Holmberg (1915—2006) och Hugo Valentin, vars
engagemang for att bekimpa antisemitismen nimndes i kapitel fyra, samt
socialpsykologen Lars Gurmund (1917—99). Dessutom deltog psykiatern
Bengt Lindberg (1904—75) och genetikern Olof Tedin (1898-1966). De var
visserligen medicinare respektive naturvetare men ingen av dem hade syss-
lat med rasfrigor tidigare.

Samtalet vore intressant att analysera for att undersoka hur foreteelser
som rasism och diskriminering kunde debatteras i Sverige vid 1950-talets
borjan. Hir ska jag dock endast fokusera pa de kunskapsansprak delta-
garna forde fram om det vetenskapliga rasbegreppet. Vad som da framtri-
der 4r tva vetenskapliga inriktningar som delvis stod i motsatsstillning och
som hade svart att kommunicera med varandra.

Alla talare var dverens om att man maste ta avstind fran rasdiskrimi-
nering. Men var det meningsfullt att tala om raser i vetenskapliga sam-
manhang? Socialpsykologen Gurmund intog en hallning som piminde om
Unescos forsta uttalande om ras. Han holl fram svarigheterna att definiera
vad ras egentligen var f6r nagot och talade om nazismens ovetenskapliga
"bluffteorier”. Inom samhillsvetenskaperna, hivdade Gurmund, hade man
dirfor gradvis borjat bli skeptisk mot begreppet ras éverhuvudtaget.

Genetikern Tedins héllning paminde i stillet starkt om Unescos andra
uttalande. Det var svirt att ge en exakt definition av rasbegreppet, men
precis som Gunnar Dahlberg menade Tedin att det var en "nédfallsterm”
som maste anvindas for att beskriva genetiska skillnader mellan befolk-
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ningsgrupper. Diremot borde man akea sig for att gora alltfor detaljerade
rasindelningar och vara noga med att inte férvixla raser med sprikliga eller
kulturella grupper. Han kritiserade dessutom Unescos forsta uttalande for
de kunskapsansprik om mentala rasskillnader som det innehall. Det gick
inte, menade han, att hivda att vetenskapen bevisat att sddana skillna-
der inte existerade. Tvirtom pastod Tedin att det vore “ganska markligt”
om de evolutionira processer som skapat minniskoraserna “bara skulle
ha berdrt de kroppsliga egenskaperna och limnat de sjilsliga fullkomligt
ororda”. Han fick medhall av psykiatern Lindberg som menade att det
vore "hogst besynnerligt” om det endast fanns fysiska rasskillnader. Exis-
tensen av mentala rasskillnader pé statistisk niva innebar dock inte, lade
han till, att vissa raser skulle ha ett hogre virde 4n andra.”

Bordssamtal i rasfragan avslutades med diskussionsfragor som var tinkta
att ligga till grund for studiecirklar. Unescoradet ville uppenbarligen inte
bara att minniskor skulle lisa om rasfrigor utan ocksa forhalla sig mer
aktivt till amnet. Man kan med fog siga att flera av de foreslagna fra-
gorna var timligen ledande och alltsd konstruerade for att fora ut just
Unescokampanjens kunskapsansprak. Deltagarna i de tidnkta studiecirk-
larna ombads till exempel besvara frigan: "Ar vetenskapsminnen ense om
inneborden av termen ’ras’ i friga om minniskor?” Ett grundliggande
inslag i Unescos bada uttalanden var ju att rasbegreppet var svardefinie-
rat. De stilldes ockséd infor foljande fraga: “Innebir det forhillandet ate
man kan iaktta vissa egenskaper hos en viss ras’ eller ‘population’ att dessa
egenskaper med sikerhet méter hos varje individ som tillhér denna ’ras’
eller ’population’?” Frigan var givetvis tinkt att besvaras med ett nej. Bada
uttalandena betonade tydligt att rasskillnader var statistiska och inte sade
nagot om individer.®

Bordssamral i rasfrigan fick ritt stor uppmirksamhet pd tidningarnas
kultursidor. Generellt anslét sig recensenterna till Tedins forsiktiga forsvar
av rasbegreppet medan det avstindstagande som uttrycktes av Gurmund
inte diskuterades.” I allminhet fick Unescos globala kampanj om rasfragor
god respons. Atminstone, betonade vissa recensenter, si linge kampanjen
baserades pi det andra uttalandet, som forsvarade rasbegreppet och som
utarbetats av naturvetare.*

Enigheten om Unescokampanjen var dock inte total. I Expressen var
fiskbiologen Gunnar Svirdson (1914—2004) en flitig skribent om biologiska,
zoologiska och genetiska damnen. Svirdson anvinde sin recension dill att
fora ett lingre resonemang kring rasbegreppets vetenskapliga position, och

187



riktade da allvarlig kritik mot de kunskapsansprak som Unescokampan-
jen vilade pa. Kirnan i Svirdsons inligg var ett forsvar av rasbegreppets
meningsfullhet och legitimitet samt en oro for att rasbegreppet under efter-
krigstiden kommit under attack. Unescokampanjen sig Svirdson som ett
exempel pd denna utveckling, trots att &tminstone Unescos andra uttalande
aktivt anviinde rasbegreppet.

”"Rasbildning” var, menade Svirdson, en sjilvklar del av minniskans
“artbildning” helt enkelt eftersom de genetiska anlagen inte var jimnt
fordelade inom minskligheten. Det var kanske inte ett sirskilt anmark-
ningsvirt pastdende. Men han gick lingre 4n s och tillmitte rasegenskaper
betydelse ocksa for diskussionen om varfér det fanns rasism. Fientlighet
mot frimmande raser var enligt Svirdson, som hir hinvisade till forskning
inte om minniskor utan om krékor och andra fagelarter, nigot biologiskt
medfdtt. Darmed inte sagt att det var nigot bra. Tvirtom var det viktigt
att motarbeta minniskors misstinksamhet mot frimlingar. Men sadant
skulle ske, skrev Svirdson, med ”strikt objektivitet” och inte med "pseudo-
vetenskapliga pastdenden”. Sidana sig han flera exempel pa i Unescokam-
panjen, och sirskilt i organisationens forsta uttalande.”

Den kritik som Svirdson i sin tur fick ta emot for sitt inldgg visar att
debatten om det vetenskapliga rasbegreppet nu hade bérjat bli politiske
laddad, dven om laddningen 4nnu inte handlade om begreppets existens i
sig. Geografen Gunnar Johnsson (f. 1917) angrep i och f6r sig inte si mycket
de faktiska kunskapsansprik om minniskoraser som Svirdson fort fram,
dven om han betonade att man borde undvika att gora alltfor detaljerade
rasindelningar. Men Svirdsons sitt att skriva och hans kritik mot Unesco-
kampanjen riskerade, menade Johnsson, att spela rasister i hinderna:

Sirskilt docent Svirdsons inlidgg ir hyperfarligt genom sin brist pa ordentliga defi-
nitioner pa ras, grupp, instinkter och aggression. Hans artiklar har tydligen redan
vickt ”slumrande rasinstinkter” hos Expressens ldsare, att ddma av de manga insin-
darna, som lika girna kunde haft adress Sydafrika som det hégtstdende kulturlan-
det Sverige.”

Svirdson replikerade i en indignerad artikel att han bestimt tog avstand frin
varje form av rasdiskriminering. Men han vidhall att "zoologiska fakta” var
nddvindiga for den som ville analysera "minniskans rasmotsittningar”. Det
faktum att minniskor var genetiskt olika beh6vde inte leda till slutsatsen att
de ocksi skulle ha olika politiska och sociala rittigheter, menade Svirdson
med ett argument som vi kommer att fi se fler exempel pé i kapitel atta.”
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Raser och folk

Samma ar som Bordssamtal i rasfrigan kom ut, 1955, publicerade Unesco-
radet ocksd en mer ambitiés bok. Den bar namnet Raser och folk och var
“redigerad”, som det hette, av Gunnar Dahlberg. Den ir ett bra exempel
pd vad som kan hinda med kunskapsansprak nir de sprids dver nations-
grinser och oversitts frin ett sprik och ett sammanhang till ett annat.
Boken var ursprungligen nimligen inte alls producerad i Sverige.

Redan 1951 beslutade Unescohogkvarteret i Paris att be den amerikan-
ske genetikern Leslie C Dunn att skriva en populirvetenskaplig bok for
vuxna dir rasbegreppet forklarades med ledning av Unescos uttalanden
om ras. Dunns manuskript bedomdes dock som for torrt och akademiske
for att fungera i kampanjen. Diana Tead (1925-81), en av medarbetarna vid
hogkvarteret, fick ddrfor i uppdrag att bearbeta Dunns text och omvandla
den till en bok riktad frimst till skolbarn. Den gavs ut under titeln Whar
Science Says About Race samma ar. Boken hann dock knappt borja spridas
innan amerikanska segregationister riktade sa stark kritik att Unesco drog
tillbaka den. Efter att vissa formuleringar som kunde tolkas som angrepp
pé segregationen tagits bort gavs den ut pé nytt aret dirp, nu med titeln
What is Race?, rikt illustrerad av konstniren Jane Eakin (1919—2002).* Nir
det svenska Unescoradet gav ut Raser och folk handlade det i sjilva verket
om en si gott som ren Gversittning av Teads bok frin 1952, vilket dock
aldrig angavs i den svenska versionen. En bok som ursprungligen riktades
till vuxna, for att direfter omvandlas till en bok riktad till barn, 6versattes
alltsé till yteerligare en version som ater riktades till vuxna.

Unescoradet visade intresse for en 6versittning redan 1953. Dahlberg
involverades tidigt, men radets interna material visar att hans enda upp-
gift var att faktagranska texten och pé ett inte nirmare specificerat sitt
“ansvara’ for att boken Gversattes.” Nagot redaktérskap kan man knap-
past sdga att Dahlberg utovade. De enda forindringar jag har hittat vid en
jamforelse mellan Raser och folk och originaltexten ir dels att Dahlberg tog
bort en mening som handlade om det sé kallade Piltdownfyndet, ett fynd
av forhistoriska manskliga kvarlevor som vid tiden for utgivningen avslo-
jats som en bluff, dels att han lade till en mening dir han oblygt hinvisade
till sin egen forskning.*® Av allt att doma fyllde Dahlberg mest funktionen
att genom sitt namn skinka auktoritet at de kunskapsansprak som fordes
fram i boken.

Raser och folk var liksom det engelska originalet ett sitt att pedagogiskt
och forenklat aterge huvudinnehallet i Unescos andra uttalande om ras.
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Det fanns, enligt boken, ett felaktigt och ett korreke sitt att bruka rasbe-
greppet pa. Det felaktiga var det politiska, exemplifierat med ”nazisternas
myt om ariers dverligsenhet” som orsakat “mycken minsklig och social
skada”. Det korrekta var det strikt vetenskapliga, som alltsa inte sattes i
samband med ndgon form av politik. Boken var tydlig med att rasbegrep-
pet var vetenskapligt meningsfullt och att minskligheten kunde delas in
i &tminstone tre huvudraser pa antropometriska grunder: kaukasier, neg-
rer och mongoler. Samtidigt varnade boken f6r att gora alltfor detaljerade
indelningar och det betonades att alla "visentliga” egenskaper var likadana
hos alla minniskor. Rasblandning beskrevs som nigot som alltid férekom-
mit och som var féga problematiskt.””

Sé langt var texten klar och tydlig. Kunskapsanspraken om eventuella
mentala rasskillnader var diremot ganska luddiga. Det verkar som att Tead,
den ursprungliga textens huvudforfattare, inte riktigt kunnat bestimma
sig for om hon skulle luta sig mot Unescos forsta eller andra uttalande.
Boken betonade att alla tillférlitliga undersokningar visade att det fanns
en stor mental “variationsbredd” inom alla raser, att alla raser hade stor
formaga till intellektuell utveckling och formaga att bygga komplexa sam-
hallen, samt att det fanns undersokningar som visade att miljéfaktorer spe-
lade stor roll f6r de intelligensskillnader som uppmitts. Men texten uteslot
faktiskt inte att nidgon sorts mentala rasskillnader kunde existera: “huru-
vida det procentuella antalet begivade personer ir stdrre inom somliga
raser 4n inom andra kan dnnu ej klarliggas”.*®

En enda viktig sak var helt ny i den svenska versionen. I likhet med
Bordssamtal i rasfrigan avslutades Raser och folk med en studichandledning
avsedd for studiecirklar. Dir fanns litteraturtips for férdjupningsstudier
men ocksd diskussionsfrigor. Dessa var inte heller framtagna av Dahlberg
utan av en annars okind folkhogskolldrare frin Ljungskile.” Fragorna,
som maste beskrivas som ganska ledande, hade ett dagspolitiskt anslag som
annars saknades i boken. Deltagarna uppmanades till exempel att prata om
hur etniska minoriteter som “zigenare” och "tattare” behandlades i Sverige
och hur “de negrer som kommer till oss” beméttes.*® Fragorna anknot till
debatter som fordes i tidningsspalterna under 1950-talet och som lang-
samt borjade etablera bilden av rasism (eller “rashat” som det da ofta fick
heta) som ett fenomen som inte bara férekom utomlands utan ocksi inom
Sveriges grinser.” Studieplanen uppmanade iven till handling i en opti-
mistisk ton som avspeglade Unescos tankar om tolerans och mellanfolklig
forstdelse: "Ligg upp ett program for en internationell afton i din forening.
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1. Kaukasier 2. Negroider 3. Mongoler

Jordens tre stora rasgrupper. Ur Raser och folk 1955. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

Bjud in nagon eller ndgra minniskor av frimmande ursprung till cirkeln.
Intervjua dem. Lt dem eller nigra andra medverka pé den internationella
aftonen.”

Unescorddet hade alltsd som ambition att kunskapsanspriken i Raser
och folk skulle spridas vidare i den fria folkbildningsverksamheten. Det ir
svart att siga om det blev si. P4 en konferens for ledare i olika ungdoms-
forbund véren 1953 uttryckte visserligen representanter frin Hogerpartiets
och Folkpartiets ungdomsférbund intresse for att anvinda boken i cirkel-
verksamhet, men huruvida de sedan verkligen gjorde det dr okidnt.” Vad
som ddremot kan sigas dr att boken gav upphov till utférliga recensioner
och diskussioner i dagspressen. De visar i dnnu hogre grad 4n vad som var
fallet med Bordssamtal i rasfrigan att kunskapsanspriken i Unescos ras-
kampanj togs emot pa olika sitt och definitivt inte med enighet.
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Nigra recensenter férde vidare de centrala kunskapsanspriken utan
invindningar.* Men i flera tidningar ventilerades kritik mot vissa inslag
i Unescokampanjen dven om recensenterna understrok att det alltid var
fel med diskriminering och rastorfoljelser. I Upsala Nya Tidning medgav
statsvetaren Nore Tenow (1890-1972) att det var bra att Unesco gjorde upp
med nazismens “forljugna raslira”, men ansdg att kampanjen priglades av
en alltfor stark “kulturpolitisk radikalism”. Tankar om att rasblandning
kunde vara farligt blev till exempel "med storsta snabbhet avfirdade”, och
de avslutande frigorna till studiecirklarna var for ledande da alla "kitterier”
och "tvekan om sanningen” omgjliggjordes genom frigornas utformning.”
Han fick medhall av genetikern och folkhogskolldraren Erik Akerlund (£
1895) i Arbetet, som refererade bokens pastienden om att det inte fanns
overldgsna raser pé ett tvivlande sitt. Enligt Akerlund var kunskaperna 7sd
osikra, att man helst ville undvika att ge ett helt oreserverat svar”

Den starkaste kritiken kom fran tvd andra naturvetare, zoologen och
forskningsresanden Bengt Sjogren (1925—2009) och biologen Bror Forsman
(1905-81). Sjogrens recension i Kvillsposten var ett langt forsvar for tan-
ken att det existerade mentala rasskillnader, och i den fragan avfirdade han
Unescos kunskapsansprak som ”pseudovetenskapliga liror”. Sjogren gav
ocksa uttryck for ett starke hierarkiske rastinkande. Som vi sig i kapitel
tre tillhorde Australiens urbefolkning de grupper som allra hirdast drabba-
des av rasistiska beskrivningar under 1800- och 1900-talen. Sjogren beskrev
“australnegrerna” som minniskor som saknade "egen kulturell skaparkraft”
eller "f6rméga att anpassa sig till de vitas civilisation”, vilket enligt honom
visade att raserna omojligtvis kunde vara mentalt lika varandra.””

Bror Forsman, som vi ska fa stifta nirmare bekantskap med i nista
kapitel, tillhorde efterkrigstidens mest konsekventa offentliga forsvarare av
det vetenskapliga rasbegreppet. I sin anmailan av Raser och folk tog han vis-
serligen avstdnd fran nazisternas “ras- och blodsvammel”. Men att nazis-
terna haft fel om ras innebar, menade Forsman, inte att alla pistaenden
om ras var felaktiga. Ocksa han angrep kraftfullt vad han uppfattade som
Unescokampanjens kunskapsansprik om ”minniskorasernas intellektuella
jamstilldhet”. Nagon sidan fanns inte, hivdade han, varken mellan indi-
vider eller mellan raser. Aven i Forsmans artikel utsattes Australiens urbe-
folkning for en starkt nedvirderande rasifiering. Recensionen illustrerades
nimligen med en bild pé en australisk man, och bredvid denna bild place-
rades ett fotografi pa “Gorillan Bobby” %
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Andyra upplagan

Den linga historien om Raser och folk var inte 6ver 4n. Elva ar efter den
forsta svenska upplagans publicering gavs den ut pa nytt. Men 1966 ars
upplaga innebar ett par kraftiga forindringar. An en ging transforme-
rades kunskapsanspriken, denna ging pi ett sitt som gjorde dem starkt
motsigelsefulla.

Grundstommen i den nya utgavan var fortfarande texten frin 1955, som
nu pastods vara inte bara redigerad utan till och med skriven av Gunnar
Dahlberg. Den var ordagrant reproducerad, inklusive det lilla men pin-
samma sakfelet att den minskliga cellen sades ha 48 kromosomer (redan
1956 hade forskare vid genetiska institutionen vid Lunds universitet visat
att det korrekta antalet var 46). Skriften var nu dessutom forsedd med ett
helt nytt kapitel skrivet av den vinsterradikale sociologen Joachim Israel
(1920—2001). Israels kapitel handlade egentligen inte om rasbegreppet utan
om rasism, men innehdll pastienden som var helt motsatta de som for-
des fram i resten av boken. Det gillde bland annat frigan om mentala
rasskillnader, dir Israel refererade studier som tydligt visade att uppmitta
intelligensskillnader var ett resultat av bristande skolor och andra milj6fak-
torer. Men framfér allt menade Israel
att rasbegreppet i sig var vetenskapligt
meningslést. Hans avstindstagande,
som helt sade emot bokens huvud-
text, var otvetydigt: "I sjilva verket
ar det felaktigt att tala om olika raser.
Man borde konsekvent tala om ez ras:
den minskliga”.”

Dessutom var studichandledning-
en uppdaterad med diskussionsfragor
som var annu mer handlingsinriktade
in tidigare och som visar att det poli-
tiska klimatet holl pa att radikaliseras.

Joachim Israel ca 1966. Bild: Wikimedia Com-

mons.
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De férhoppningar om tolerans och forstaelse genom 6kad kunskap som
frigorna i upplagan frin 1955 byggde pa var inte lika nirvarande nu. I stillet
ombads ldsarna till exempel att diskutera vilken typ av atgirder som skulle
kunna fa Sydafrika att upphdra med apartheidpolitiken. Borde man ta till
"bojkott av sydafrikanska varor, avbrytande av de ekonomiska och diplo-
matiska forbindelserna med Sydafrika, ekonomiska sanktioner genomférda
av FN” eller till och med ingripa "med vapenmakt”?+

Inte heller nu var det mediala mottagandet enigt. Recensenterna i vissa
tidningar, som uppmirksammade den nya utgivan i betydligt mindre
utstrickning 4n den forsta, accepterade kunskapsanspriken rakt av dven
om det dr lite svirt att avgora exake vilka kunskapsansprik som avsigs
eftersom de inte verkar ha mirke att boken innehdll motstridiga uppgif-
ter om huruvida det alls fanns minniskoraser.# Andra recensenter var kri-
tiska mot vad de sig som pastienden om att det inte fanns ndgra mentala
rasskillnader dven om de understrok att det var viktigt att arbeta mot ras-
diskriminering och att mycket av det Unesco gjorde var lovvirt.” Den
enda som lyfte fram motsigelserna var genetikern Marianne Rasmuson (f.
1921), som papekade det "heterogena intryck” som boken gav och dven var
direkt kritisk mot Israels avfirdande av rasbegreppet.®

Bertil Lundmans nitverk

De olika Unescoinitiativen var bara en del av den svenska rasvetenskapens
internationella kontakter under efterkrigstiden. Medan en forskare som
Gunnar Dahlberg deltog i Unescokampanjen och didrmed byggde vidare
pa sina antinazistiska och anglosaxiska nitverk fran tiden fore och under
andra virldskriget, agerade Bertil Lundman pa andra sitt. I viss man var
han tvungen att gora det for att alls kunna fortsicta delta i striderna om
rasvetenskapens grinser eftersom han blev alltmer isolerad i den svenska
offentligheten. I de nitverk han deltog i var Unesco inte en allierad utan
en motstindare.

Alldeles isolerad var Lundman visserligen inte, framfor allt inte under
1950-talet. Han hade nira kontakter med en del svenska forskare, vilka
dock blev allt dldre under arens lopp. Ett exempel dr osteologen Nils-Gustaf
Gejvall (1911-91) som disputerade 1960 pa en undersokning av medel-
tida skelett frin utgrivningar pd Froson i Jimtand. Avhandlingen var
en detaljerad analys av kvarlevornas antropometriska virden och Gejvall
anvinde dem for att uttala sig om historiska migrationsménster, dock utan
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att nimna ordet ras.** I Gejvalls brev till Lundman framgar det dock att
han tyckte sig kunna urskilja ocksa olika “raskomponenter” i material-
et.¥ Lundman férsokte fa Gejvall att disputera i Uppsala med honom som
handledare, vilket med stor sannolikhet hade resulterat i en mer rasveten-
skapligt inriktad avhandling. Gejvall sag forslaget som “mycket tilltalande”
men avstod eftersom han befarade att han da skulle fi antingen Jan Arvid
Book eller Lars Beckman som opponent vid disputationen.* Gejvall ville
uppenbarligen helst inte ha vetenskaplig kontakt med det konkurrerande
nitverk som arbetade i Gunnar Dahlbergs rasvetenskapliga tradition.

Aven om Lundman sjilv inte var en sirskilt aktiv populirvetenskaplig
skribent dr det dessutom uppenbart att han sigs som en rasvetenskaplig
expert i dtminstone vissa kretsar utanfor universitetsvirlden. Han tillfra-
gades till exempel om att hjilpa till med illustrationer till bokserien Fo7 oss
kvinnor som gavs ut i slutet av 1950-talet, liksom med bilder till skolbocker
vid samma tid.#” Fram till 1950-talets mitt, dd hans offentliga stjarna defi-
nitivt bérjade dala, fick han dven ta emot en rad brev frin privatperso-
ner som ville att han skulle hjilpa till att avgoéra vilken ras de sjilva eller
bekanta till dem tillhérde. Hir fanns bland manga exempel en civilingen-
jor som en gang fatt sitt portritt malat av en konstnidr som sagt att han
hade en intressant huvudform och som nu undrade om Lundman maijli-
gen kan vara intresserad av att gora nigra mitningar pa min skalle”, och en
kvinna som undrade om hennes mérka harfirg och hudton kanske kunde
“tyda pd frimmande rasinslag”.#

Marginaliseringen var alltsd inte total. Men den vixte sig allt starkare i
de prestigefulla vetenskapliga sammanhangen och tilltog allteftersom 1950-
talet gick. De internationella nitverk Lundman nu sokte sig till kan dir-
for ses som hans sitt att kompensera for sin forsvagade stillning i Sverige.

Lundmans politiska positioner under efterkrigstiden

For att forsta Lundmans nitverksbyggande idr det nodvindigt att forst siga
nagot om de politiska positioner han intog efter andra virldskriget. Som
jag visade i kapitel sex hade Lundman tidigare varit aktiv inom den hoger-
extrema nationella rorelsen och ofta hinvisat till Nazitysklands ledande
rasforskare i sina skrifter, dven om han inte var nazist sjilv.

Alla manniskor som haft kontakter med Nazityskland beméttes inte pa
samma sitt i offentligheten efter 1945. Historikern Johan Ostling har delat
in reaktionerna i tre idealtyper. "Absolut stigmatisering” drabbade framf6r
allt organiserade nazister som fortsatte vara politiskt aktiva efter krigsslutet.
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“Partiell stigmatisering” drabbade sidana "grinsvarelser” som uttryckt stod
for delar av nazismens politik men som efter freden drog sig undan politi-
ken och dirfér lyckades fortsitta med sina yrkeskarridrer. ”Sekundir stig-
matisering” kunde drabba aktorer som inte varit nazister och som kanske
till och med tog avstand frin vissa delar av nazismen, men vars virderingar
med ritt eller ordtt kom att forknippas med nazismen.*

Lundman drabbades, for att anvinda Ostlings terminologi, under den
tidiga efterkrigstiden endast av partiell stigmatisering. Han blev dnnu inte
offentligt hudflingd i massmedia men det finns tecken pd att hans position
i Norden fick sig en t6rn. Redan 1942 forekom Lundmans namn i boken
Nazismen i Sverige. Det var en forteckning 6ver svenskar som var verk-
samma inom nazistiska, fascistiska och ultranationella organisationer, sam-
manstilld av syndikalisten Holger Carlsson (1910-83) tillsammans med
vinstersocialdemokraten Ture Nerman (1886-1969) och utgiven av den
antinazistiska tidskriften 77ozs allt.”° 1946 planerade Lundman att genom-
fora en forskningsresa till Norge, men fick ta emot ett brev dir han starke
avraddes frin att genomfora resan. Brevskrivaren var den norska barnboks-
forfattaren Johanne Cederblad (1901-79), som under kriget varit bosatt i
Uppsala och bedrivit hjilparbete bland norska flyktingar. Vilken relation
hon hade till Lundman ir inte klarlagt men att doma av hennes brev ver-
kar hon tidigare ha uppmuntrat resan, det vill siga fram tills att hon upp-
tickt Carlssons bok:

Ved et rent tilfelle fikk jeg hore at Deres navn stir i Holger Carlssons bok Nacis-
men [sic] i Sverige. Jeg har bekreftet riktigheten av dette. P4 det mest inntrengende
vil jeg be Dem opgi Deres plan om en Norgereise og si snart som mulig skrive at
De er blitt forhindret fra 4 reise. Den hvis navn har stitt i Carlssons bok er ikke
velkommen dit. Selv kan jeg heller ikke st fast ved min anbefalning.”

Vi sdg i kapitel sex att Lundman ocksa under efterkrigstiden hade kontak-
ter med svenskar som var aktiva i nazistiska eller fascistiska rorelser. Hans
relation med Lars Hultén var ett sidant exempel. Men dessa kontakter i
sig sdger inget definitivt om Lundmans egen politiska position och det ir
svart att avgora om han sjilv var medlem i nagra organisationer. 1960 blev
han till exempel inbjuden att gi med i en planerad europeisk samman-
slutning som var tinkt att ha beteckningen "Nordbund”. Inbjudan, som
avslutades med ordet "Heil!”, kom fran den tyske kemisten Hermann
Krause (f. 1881) som skrev att organisationen skulle arbeta for att forsvara
den vita méinniskorasen och sirskilt dess nordiska gren.”> Men Lundmans
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svar finns inte bevarat och det gir alltsd inte att siga hur han stillde sig
till projekeet.

Diremot verkar Lundman ha haft vissa fortsatta kontakter med med-
lemmar i Per Engdahls fascistiska organisation Nysvenska rorelsen, dven om
det inte behdver innebira att han sjilv var medlem dir. Harry Bergquist,
som redan under andra virldskriget erbjudit sig att recensera Lundmans
bocker i rorelsens tidning, upprepade sitt erbjudande ocksd vid 1950-talets
borjan.?

Det nazityska nétverket

Lundman var starkt paverkad av den Rassenkunde-stromning som spelat en
stor roll inom den nazityska rasforskningen fram till 1945, och fortfarande
under efterkrigstiden hinvisade han till nazityska rasforskare i sina skrifter.
Lundmans bevarade brevsamling visar att han ocksa hade omfattande per-
sonliga kontakter med flera av Nazitysklands ledande rasforskare och att de
fortsatte flera decennier efter andra virldskrigets slut.

Listan kan goras lang och omfattar bade mindre och mer kiinda namn.
Bland de mindre kinda fanns antropologen Gottfried Kurth (1912—90)
som Lundman utbytte skrifter och diskuterade vetenskapliga problem
med frin 1950-talets borjan och fram till 1971. Kurth hade gitt med i
nazistpartiet 1932 och disputerade vid universitetet i Jena pa en avhandling
om Thiiringens rasforhallanden 1938. Efter kriget hade han tjinster bland
annat vid universitetet i Braunschweig. I sina brev till Lundman uttryckte
den gamle nazisten en ledsnad 6ver att det blivit s svart att tala om biolo-
giska befolkningsfrigor i Tyskland efter krigsslutet. Allt tal om fodelsesiff-
ror och befolkningskvalitet tolkades, enligt Kurth, som utslag f6r nazism:
”Werden zuleicht als nazistisch verschrien, obwohl sie damit iiberhaupt
nichts zu tun haben.”s*

Hir fanns ocksi den osterrikiske forhistorikern Oswald Menghin
(1888-1973), utbildningsminister i den nazistiska interimsregering som
tillsatts da Hitler inkorporerade Osterrike i Tyskland 1938. Menghin hade
da anvint sin position for att rensa ut judar och oliktinkande vid Wiens
universitet. Efter kriget flydde han till Sydamerika dir han blev profes-
sor i Buenos Aires. Det dr oklart huruvida Lundman kinde till Menghins
girningar vid Anschluss. 1963 forsokte han hur som helst organisera en
foreldsningsresa i Sverige och Danmark, dir Menghin skulle tala om f6r-
historiska kulturer i Sydamerika.” Initiativet togs dock inte emot sirskilt
vil overallt. Den danske etnografen Kaj Birket-Smith (1893-1977) vidjade

197



i ett brev till Lundman att han skulle stilla in hela turnén eftersom besoket
skulle vicka yderst pinlig opmarksomhed” i Danmark.*

Lundman hade intensiva kontakter ocksi med négra av de rik-
tigt ledande aktdrerna i Nazitysklands rasvetenskapliga virld. Egon von
Eickstedt var, som vi sett tidigare, kanske den rasforskare som Lundman
beundrade mest och fortfarande i Geographische Anthropologie fran 1967
kallade han Eickstedts verk f6r banbrytande.” De hade for 6vrigt motts
personligen redan innan andra virldskriget, di Eickstedt en kort period
reste tillsammans med Lundman i trakten av Siljan under dennes forsk-
ningsresor 1934.” Eickstedt horde till de rasforskare som lyckades fortsitta
sin vetenskapliga verksamhet i Visttyskland efter 1945 och han blev till och
med professor i antropologi vid universitetet i Mainz.” Hans status dalade
forvisso internationellt men knappast i Lundmans 6gon, och de brevvix-
lade med varandra fram till 1964.

Ett mindre antal brev vixlades ocksi med Otmar von Verschuer som var
nazistisk partimedlem sedan 1940, varit handledare till den okinde dok-
tor Mengele och under kriget bland annat bedrivit forskning pd minsk-
liga kvarlevor frin Auschwitz. Verschuer och Lundman utbytte dven tan-
kar om samtidens politiska forhallanden, och Verschuer skrev 1952 att han
delade Lundmans uppfattning att den visterlindska civilisationen maste
vila pa kristen grund.®

Tva kontakter framstir dock som viktigare an de andra. For det for-
sta korresponderade Lundman med den kunskapsaktér som mer in
nagon annan forkroppsligat Rassenkunde-stromningen, nimligen Hans
F K Giinther, som redan hade en svensk koppling eftersom han vis-
tats vid Rasbiologiska institutet under Herman Lundborgs chefstid pé
1920-talet.®® Att Lundman inspirerades av Giinthers rasvetenskapliga
metod, ddr ras skulle upplevas och ”ses” lika mycket som mitas, har vi
sett tidigare. Efter andra virldskriget var hinvisningarna till Glinther inte
lika framtridande som tidigare i hans texter men pa ett personligt plan
uppritthélls kontakten under hela 1950-talet. Giinther horde till det fatal
nazityska rasforskare som faktiskt forhindrades att fortsitta sin akade-
miska karridr efter 1945, och han fick tillbringa ett par ar i fingenskap
innan de allierade ockupationsmakterna bestimde att han inte skulle fa
nagot straff for sitt stod till nazistregimen. I sina brev forsokte Giinther av
allt att doma aterknyta kontakten med Sverige och frigade bland annat
Lundman om den gamle Rolf Nordenstreng fortfarande levde. Han tip-
sade ocksd Lundman om rasvetenskaplig litteratur. Lundman atergildade

198



tjdnsten genom att skicka ett exemplar av Lundborgs bok 7he Racial Cha-
racters of the Swedish Nation, eftersom Gunther forlorat sitt eget exemplar
under fingenskapen.®

For det andra hade Lundman manga kontakter med antropologen Ilse
Schwidetzky. De var mer betydelsefulla f6r hans méjligheter att fora ut
sina kunskapsansprék i vetenskapliga forum 4n kontakterna med den aka-
demiskt numera betydelselose Giinther. Schwidetzky var en av Eickstedts
assistenter under 1930-talet, blev efter krigsslutet professor i Mainz och
overtog da ocksé redakeorskapet for Zeirschrift fiir Rassenkunde som samti-
digt gjorde en kosmetisk namnindring till Homo.** Schwidetzky uttryckee
i flera brev sin respekt for Lundmans insats som forskare och bad honom
om rad i frigor om hur samers och dsteuropeiska folkgruppers rastyp
borde bedémas.® I gengild gavs Lundman goda méjligheter att publicera
sig for en internationell ldsekrets i den tysksprikiga Homo. Under 1950-
talet publicerade han flera artiklar dir, dven om de inte tillhérde hans mest
ambitiosa verk och i vissa fall mest bestod av referat av hans gamla doktors-
avhandling.®

Lundman och de amerikanska segregationisterna

Lundmans nazityska kontakter nadde aldrig offentighetens ljus. Vid
1960-talets borjan drogs han, som Maria Bjérkman har visat, emellertid
ocksa in i ett annat slags nitverk.” Kontakterna med detta nitverk skulle
Lundman aldrig hemlighalla dven om innehéllet i ndgra av breven mellan
nitverkets medlemmar kunde vara nog s konfidentiellt.

Det hade sin bas pa andra sidan Atlanten och byggdes upp av konserva-
tiva amerikanska forskare som upplevde att den segregerade rasordningen
i sodra USA holl pa att luckras upp genom den svarta medborgarrittsro-
relsens kamp. Nitverket hade sin organisatoriska bas i sammanslutningen
International Association for the Advancement of Ethnology and Eugenics
(IAAEE) som bildades 1959 och som strax ddrefter bérjade ge ut den dnnu
utkommande tidskriften Mankind Quarterly. Verksamheten finansierades
huvudsakligen genom hemliga bidrag fran den féormégne textilmagnaten
Wickliffe Draper och hans si kallade Pioneer Fund. Organisationen fram-
stillde sig som opolitisk men hade som frimsta mal att motarbeta medbor-
garrittsrorelsen med rasvetenskapliga argument.®

Vid samma tid som medborgarrittsrorelsen nadde de forsta stora
framgangarna i sin kamp upplevde dessa konservativa forskare ocksa att
nigot holl pa att hinda med rasbegreppets vetenskapliga stillning. Aven
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om varken Unesco eller nigon annan central kunskapsaktér innu egentli-
gen ifrigasatte begreppets existens var det en sidan framtid de sig framfor
sig, och dven detta blev en av anledningarna till att IAAEE bildades. Sir-
skilt vinde sig organisationen emot det férsta Unescouttalandet och dess
kunskapsansprik om att det inte fanns nigra mentala rasskillnader. Aven
Lundman uttryckte i slutet av 1950-talet liknande farhigor, och han skrev
oroat att ~negativistiska” debattorer holl pa att "forneka alla mer djupgi-
ende rasskillnader”.® Det fanns med andra ord en liknande omvirldsupp-
fattning hos honom och IAAEE.

Det var Lundman som tog den forsta kontakten. Innehéllet i hans brev
dr inte kint, men av svaret pa det framgar att Lundman skickat ett exem-
plar av Umriss der Rassenkunde till organisationen. Hans brev hamnade till
slut hos den amerikanske antropologen Donald A Swan (1935-81), verksam
vid University of Southern Mississippi och en av IAAEE:s viktigaste admi-
nistratdrer. Swan verkar omgdende ha identifierat Lundman som en aktér
som det var mojligt att rekrytera. Sommaren 1961 skrev han och tackade
for boken samt erbjod Lundman omedelbar plats i IAAEE:s exekutivkom-
mitté.”” Lundman tackade ja. Det var hans forsta belagda medlemskap i en
hégerextrem organisation sedan tiden i Samfundet Manhem pa 1930-talet,
dven om platsen i exekutivkommittén var rent symbolisk. Det var inte den
som styrde IAAEE:s verksamhet, det gjorde i sjilva verket en liten infor-
mell grupp som fick sin finansiering direkt av Draper.

Nu inleddes négra ar av intensiva kontakter med IAAEE, frimst genom
Donald A Swans formedling. Nir Mankind Quarterly startades erbjod sig
Swan att Sversitta eventuella bidrag av Lundman till engelska s att de
skulle kunna publiceras i tidskriften.” Lundman tog chansen. Redan 1962
publicerade han tva artiklar i Mankind Quarterly. Bada innehsll den typ
av hierarkiska kunskapsansprak som vid det hir laget kinns igen fran flera
av hans verk. Svarta ménniskor pastods mestadels ha mindre hjirnor 4n
vita medan den nordiska rasen i Europa beskrevs som storsint, renlig och
foretagsam. Lundman uttryckte ocksd en alarmistisk varning om att den
nordiska rasen riskerade att urarta och férsvinna pa grund av den okande
invandringen, inte minst till de skandinaviska linderna.” Han fortsatte
direfter att publicera sig i tidskriften fram till 1970-talets mitt, dven om
texterna mestadels bestod av 6versatta utdrag ur de bocker han redan
publicerat pa svenska och tyska.”

Swan forsokte till och med rekrytera Lundman som antropometrisk
forskningsledare i ett stort rasundersokningsprojekt som IAAEE planerade
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att sitta i gang i den amerikanska sodern, ndgot som Lundman dock
avbdjde med hinvisning till sin undervisningsborda vid Uppsala univer-
sitet. Aven om undersokningarna ocksa skulle omfatta antropometri var
huvudsyftet, vilket Swan betonade i sina brev, hela tiden att undersoka de
mentala rasskillnader mellan svarta och vita amerikaner som IAAEE utgick
fran existerade.”* Att organisationens verksamhet i grund och botten gick
ut pa att forse de vita segregationisterna med vetenskapliga argument kan
alltsd inte ha varit nigot som Lundman svivade i okunskap om. Swan
gjorde for ovrigt sambandet extra klart varen 1963. IAAEE var da involve-
rade i ett forsok att pd juridisk vig upphiva den amerikanska Hogsta dom-
stolens beslut frin 1954 om att forbjuda segregation i skolorna, och Swan
skrev att alla idéer Lundman kunde komma pa f6r att stirka organisatio-
nens argument skulle uppskattas.”

Lars Beckman slir tillbaka

1959 forsokte Lundman sitta stopp for sin forne student Lars Beckmans
spirande akademiska karridr i samband med dennes disputation. Det var,
som jag argumenterade for i kapitel fem, en del av den svenska rasforsk-
ningens grinsdragningsstrider. 1963 fick Beckman et tillfille att sl «ill-
baka i en strid som denna gang utspelade sig pa internationell niva och
bakom kulisserna.

Ett av de projekt som Swan lyckades dra in Lundman i var utgivningen
av en antologi med texter om rasbegreppet. Boken skulle baseras pa fore-
drag frin en planerad konferens som IAAEE organiserade vid University of
Hawaii, kompletterad med texter frdn vissa forskare som inte kunde nir-
vara vid sjilva konferensen. Lundman var en av dem, och av vissa uppgifter
att doma involverades dven den gamle eugenikern Torsten Sjogren.”

Beckman hade redan tidigt tagit offentligt avstand frin IAAEE. Nir
det forsta numret av Mankind Quarterly gavs ut 1962 skrev han snabbt en
tidningsartikel dir han kritiserade tidskriften for att vara “vetenskapligt
medioker” och beskrev den som ett orovickande tecken pa en "ny vag av
racism [sic]” som det var viktigt att reagera mot.” Aret direfter intriffade
det mirkliga sammantriffandet att Beckman var gistforskare pa Hawaii,
just vid det universitet dir konferensen skulle 4ga rum. Nir han fick reda
pa att IAAEE stod bakom planerna och att Lundman var involverad age-
rade han omedelbart.

Exakt vad som sades och skedde pa den amerikanska dgruppen gar inte
att siga. Den enda killa till hindelseforloppet jag kidnner dill dr det upp-
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rorda brev som Swan skrev till Lundman strax efterit. De viktigaste delarna
av brevet fortjanar darfor act dterges i sin helhet:

CONFIDENTIAL VERTRAULICH!

Dear Professor Lundman, some time ago you wrote me that Dr. Lars Beckman
— "ein gross Feind von MQ” — was coming to the United States. Unfortunately,
your warning was all too correct. Immediately upon arriwing in Hawaii, Beckman
visited Dr. Gregor and told him that you and Dr. Sjogren were “well-known Nazis
in Sweden”, and that he (Beckman) was surprised that Dr. Gregor would associ-
ate with such people on the Mankind Quarterly. When Dr. Gregor didn't pay any
attention to Beckman’s lies and slanders, Beckman proceeded to repeat these same
charges to the other Faculty members and to Dr. Hamilton — the President of the
University. [...] As a result both the Symposium and Dr. Gregor’s tenure have been
held up. We would appreciate it if you could give us any background information
on Lars Beckman: (1) is he, or has he ever been, a member of the Communist Party
in Sweden?; (2) is he an associate of Gunnar Myrdal and his associates; et.al.?”®

Vem ”Dr. Gregor” var ir inte kint men att déma av formuleringarna kan
det ha rért sig om nagon forskare i nitverket runt IAAEE med ansvar f6r
att planera konferensen. Beckman, som Lundman redan tidigare varnat for,
vinde sig forst till Gregor och sedan direke till universitetsledningen dir
han ska ha utmilat Lundman som nazist eller nazistsympatisér. Hur orden
egentligen foll gar knappast att siga utifran brevet. Resultatet blev hur som
helst att universitetet stingde sina portar fér den planerade konferensen.
Men IAAEE avsag uppenbarligen att forsoka sla tillbaka mot Beckman och
pumpade Lundman pa information om hans forne student. Om det kunde
bevisas att Beckman hade kopplingar till den kommunistiska rorelsen (vil-
ket han som socialdemokrat inte hade) kunde det anvindas for att diskredi-
tera honom i efterkrigstidens starkt antikommunistiska USA.

Det ir inte kiint om eller hur Lundman svarade pi denna uppmaning
till deltagande i en akademisk palatsintrig. Antologin blev i vilket fall som
helst kraftigt forsinkad, men faktiskt inte stoppad. IAAEE lyckades ge ut
den, men forst 1967 och utan nagon koppling till University of Hawaii.
Den publicerades med den neutrala titeln Race and Modern Science. Inne-
hallet var dock lingt frin neutralt. Redan i forordet slogs det fast att boken
var avsedd som en kritik mot Unescos uttalanden om ras. Sedan foljde ett
hardnackat férsvar for det meningsfulla i avancerade rasindelningar och
for forekomsten av mentala rasskillnader. I Lundmans eget kapitel gjorde
han en kategorisering av Europas befolkning med hjilp av mellankrigs-
tidens sedvanliga femrasindelning och beskrev ur-indoeuropéerna som
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blonda minniskor med starka inslag av nordisk ras. Han forde ocksé vidare
den sorts stereotypa kunskapsansprik om mentala rasskillnader som pas-
sade IAAEE:s syften vil. Den mongolida rasgruppen beskrevs till exempel
som uthéllig och med stark sjilvdisciplin men okinslig for andras kinslor
och behov. Negriderna, det vill siga de minniskor som IAAEE ville for-
vigra fulla medborgerliga rittigheter, beskrevs som glada och passionerade
men utan formaga till planerat, rationellt tinkande: *Cheerful and passio-
nate, with little foresight.””

Olika traditioner, olika nitverk

Den svenska rasforskningen var aldrig nagot isolerat nationellt projeke,
trots den otvetydiga nationalism som fanns inom delar av den. De rasi-
fierande kunskapsansprak den forde fram var paverkade av internationella
vetenskapliga strémningar och politiska rorelser, och ibland péverkade den
svenska rasforskningen i sin tur dessa. Svenska rasforskare hade stundtals
intensiva kontakter med utlindska kollegor. Det giller det sena 1800-talet
och det giller Rasbiologiska institutet under bide Hermans Lundborgs
och Gunnar Dahlbergs chefstid, dven om deras kontaktnit gick it olika
hall. T det hir kapitlet har jag visat att detsamma gillde ocksé efter andra
virldskriget. Vissa internationella kontakenit levde kvar medan andra till-
kom och nitverken sig olika ut i olika rasforskningstraditioner.

I den tradition som utgick frin Gunnar Dahlberg blev FN-organet
Unesco viktigt. Unescos kunskapshistoriska roll for rasbegreppets inne-
bord under den tidiga efterkrigstiden kan knappast overskattas. Unescos
uttalanden om ras 1950—s1 spreds dver stora delar av jorden men vickte
ocksd stark debatt bade inom och utanf6ér akademin. Det var ytterst en
grinsdragningsstrid om vilka som skulle fi uttala sig aukroritative om
rasfragor. Sociologer och samhillsvetare som i det forsta uttalandet, eller
naturvetare och genetiskt inriktade forskare som i det andra?

Gunnar Dahlberg var sjilv en av de aktorer som deltog i utformandet av
organisationens andra uttalande. Han paverkade med andra ord Unescos
kunskapshistoriska agerande. Men Unesco paverkade ocksa kunskapsan-
spraken om ras i Sverige, kanske inte si mycket inom universitetsforsk-
ningen men definitivt nir det gillde den bredare kunskapscirkulationen.
Genom ett panelsamtal som senare gavs ut i bokform, och genom skriften
Raser och folk, spreds Unescos syn pd rasfrigor i den svenska offentligheten.
Det skedde dock pa ett sitt som var foga konsekvent, som di den andra
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utgdvan av Raser och folk bade inneholl partier som hivdade att méinsklig-
heten kunde delas in i dtminstone tre raser och partier som fornekade att
rasbegreppet 6verhuvudtaget var meningsfullt.

Unescos kunskapsansprak cirkulerade dock inte friktionsfritt. Ett av de
mest intressanta resultaten i det hir kapitlet dr att Unescoradets initiativ
motte bdde acceptans och motstand. Att det var bra att motverka rasfor-
tryck, och att nazismens kunskapsansprak varit forkastliga och pseudo-
vetenskapliga, var alla som deltog i debatten 6verens om. I det avseendet
verkar andra virldskrigets slut ha spelat en betydande roll. Alla som ville
vara med i den bredare offentligheten var efter 1945 tvungna att distansera
sig frin nazismens rasldror. Men det innebar inte att alla accepterade just
de kunskapsansprik som Unesco forde fram. Framfor allt reagerade flera
skribenter pd vad de mer eller mindre korrekt uppfattade som Unescos
angrepp pa sjilva rasbegreppet. Sirskilt under 1950-talet reagerade manga
ocksd pa kunskapsanspriaken om mentala rasskillnader, och férsvarade tan-
ken pd att sidana verkligen existerade.

Reaktionerna pa Unescoradets skrifter vittnar for 6vrigt om en intres-
sant forindring jimfort med tiden fore 1945. Pa 1930-talet angrep antinazis-
tiska rasforskare som Gunnar Dahlberg nazismen f6r att innehélla poli-
tiskt fargade kunskapsansprak som stod i motsittning till en ren, opolitisk
vetenskap. Argumentet anvindes da for att diskreditera nazismens pastaen-
den om den nordiska rasens dverligsenhet, det judiska folkets farlighet och
sd vidare. Efter 1945 var det tvirtom Unescos globala kampanj som angreps
for att vara politiskt motiverad, medan pastienden om mentala rasskillna-
ders existens beskrevs som neutrala, opolitiska fakta.

Den andra traditionen inom den svenska rasforskningen foretriddes
under efterkrigstiden framfor allt av Bertil Lundman. Aven hir spelade
Unesco en roll, men som motstindare och avskrickande exempel. Aven for
Lundman var de internationella nitverken viktiga, delvis for att kompen-
sera for hans sjunkande status i det svenska vetenskapssamhillet och den
svenska offentligheten.

Hans forsta nitverk var forst ocksi i kronologisk mening. Redan
fore andra virldskriget hade Lundman etablerat kontakter med négra av
Nazitysklands ledande rasforskare, till exempel den beundrade Egon von
Eickstedt. Efter 1945 kndt han an till innu fler av dessa aktorer, som ofta
befann sig i en liknande situation som han sjilv. Med Hans F K Giinther
som undantag kunde de flesta av Nazitysklands rasforskare fortsitta sin
vetenskapliga verksamhet efter 1945, men deras internationella akademiska
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status sjonk kraftigt. Kontakterna underlittade ocksd Lundmans f6rsok att
publicera sig utanfor Sveriges grinser, da Ilse Schwidetzky 6ppnade tid-
skriften Homos spalter f6r honom.

Det andra nitverket formerades kring den USA-baserade organisa-
tionen IAAEE, vars mal var att bekimpa Unescos kunskapsansprik i all-
minhet och den svarta, amerikanska medborgarrittsrérelsen i synnerhet.
Lundman, som lanade sitt namn till organisationens exekutivkommitté,
var vil medveten om dessa mal genom sin brevvixling med Donald A
Swan. Lundmans aktiviteter i IAAEE och medverkan i tidskriften Man-
kind Quarterly ledde inte till ndgon storre debatt i den svenska offentlighe-
ten. Ddremot gav de upphov till en hird konflikt med hans forne student
Lars Beckman. Av en slump befann han sig vid universitetet pA Hawaii just
nir JIAAEE skulle genomféra en konferens dir. Beckman antydde infér
universitetsledningen att Lundman hade kopplingar till nazismen och
lyckades pa sa sitt fa konferensen instilld, vilket i sin tur fick IAAEE att be
Lundman om information som skulle kunna anvindas fér att smutskasta
Beckman och underminera hans vetenskapliga status. Ocksa detta ingick
i rasforskningens grinsdragningsstrider, men denna ging utkimpades stri-
den pa internationell niva och bakom lyckta dorrar.



Rasbegreppet i offentligheten

I forra kapitlet sig vi hur intressanta saker hinde med rasforskningens
kunskapsansprak nir de spreds utanfor universitetsvirlden genom Unescos
kampanjer. Vissa kunskapsansprak fick status som mer eller mindre nya
sanningar, andra métte motstind och konkurrerande kunskapsansprik
fordes fram. Det illustrerar vikten av att underséka rasforskningens inne-
hall och samhillsposition med inspiration frin biade vetenskapshistoria
och kunskapshistoria. Bida perspektiven ir viktiga.

I det hir kapitlet, dér jag lyfter fram ett antal debatter om rasbegrep-
pet och rasforskningen som utspelade sig i den svenska offentligheten fran
1950-talets slut och fram till 1970-talets borjan, ir inspirationen frin kun-
skapshistoria extra tydlig. Som Tobias Hiibinette har visat var detta en
tid da frigor om ras diskuterades flera ginger i svensk massmedia. Under
1960-talet, menar han, uppstod en reaktion mot rasism och rasfortryck i
Sverige savil som i andra linder, men utan att rasbegreppet i sig angreps.
Vid 1970-talets borjan distanserade sig ddremot allt fler frin rasbegreppet
och det blev svirare att 6verhuvudtaget skriva om minniskoraser." Det ir
viktiga observationer om rasbegreppet i bred mening, och i det hir kapitlet
undersoker jag om denna utveckling ocksa gillde for det snivare, veten-
skapliga rasbegreppet.

Kapitlet dr tematiskt upplagt. Jag har valt ut ett antal populirveten-
skapliga initiativ och massmediala debatter som synliggér vad som kunde
sigas och inte sigas om ras med ansprak pa vetenskaplig auktoritet under
efterkrigstidens forsta decennier. Kapitlet kan ddremot inte gora ansprik
pa att vara en fullstindig, heltickande undersokning av varje ging det
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vetenskapliga rasbegreppet har diskuterats massmedialt i Sverige vid denna
tid, om en sidan undersokning alls vore méjlig. Det finns atminstone
nagra mindre fall som jag har valt bort men som fértjanar att studeras nir-
mare i framtiden.

Det vore till exempel virt att gora en detaljerad analys av reaktionerna
pa den mirkliga lilla skriften Genetik och antropologi som vid arsskiftet
1961-62 skickades ut till flera hundra liroverkselever och liroverkslirare i
Stockholm. Den sades vara férfattad av "Rehnvall” och ”Zakrisson”, namn
som kan vara fingerade, och trycktes pa ett tryckeri som tidigare produce-
rat litteratur utgiven av nynazistiska rorelser. Reaktionerna visar vad som
inte sigs som acceptabelt att skriva om ras vid 1960-talets borjan.

Skriften delade in minskligheten i raser, bland annat genom den euro-
peiska femrasindelningen dir begreppet "nordisk” ras var viktigt. Detta
var inte sirskilt kontroversiellt i sig, men forfattarna hivdade ocksé att
raserna skiljde sig 4t mentalt och var olika kapabla att bygga civilisationer.
”Vi”, hivdade de, har i alla fall rdte att siga att vi stir hogre dn exempelvis
australnegrerna.” De varnade ocksa for rasblandning och skrev att det var
viktigt att halla Sveriges befolkning “ren”.?

Hindelsen verkar ha setts som ett oroande tecken i tiden. Hosten 1959
hade synagogor i Visttyskland vandaliserats, och den sé kallade hakkorsepi-
demin spred sig efter nyaret ocksd till Sverige dir hakkors klottrades i flera
stader.* Utskicket av Genetik och antropologi kunde, befarade vissa, ha ett
samband med detta. Skol6verstyrelsen lit genetikern K G Liining (1924—
2004) granska skriftens innehall. Han avspisade den som ovetenskaplig
“raspropaganda” och fick medhall frin liroverksldrarnas egen facktidning,
som menade att skolans “ideologiska forsvarsberedskap” mot "diktaturideo-
logier” och rashat maste stirkas.’ Det de lyfte upp som problematiskt med
skriften var dock inte det faktum att minskligheten delades in i raser utan
att vissa raser beskrevs som dverligsna och andra som underldgsna.

Ytterligare ett sammanhang dir rasforskningen uppmirksammades
var den debatt om internationell adoption som uppstod vid 1960-talets
bérjan, och som handlade om huruvida Sverige borde tillita adoption
fran linder utanfér Europa.® En av dem som hamnade i hetluften var Jan
Arvid Book, chef for Rasbiologiska institutet sedan 1957. Anledningen var
att Medicinalstyrelsen 1962 avritt frin utlandsadoptioner, bland annat
med motiveringen att det saknades tillrickliga vetenskapliga undersok-
ningar” som visade att adoption utan risk kunde tillitas f6r "barn till
frimmande fran adoptionsforildrarna starke skilda rasgrupper”. Formu-
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leringen var baserad pa ett yttrande som Book skrivit pA myndighetens
begdran.”

Medicinalstyrelsen angreps hart f6r detta men kritik riktades ocksa mot
Book personligen. I den socialdemokratiska idétidskriften 7iden attacke-
rade Richard Sterner (1901-78), antirasistisk debattér och generaldirektdr
for Forsikringsinspektionen, Book for att ha fort vidare en gammal unken
rasforskningstradition dir “rasrenhet” var “liktydigt med hoég minsk-
lig kvalitet”.* Bo6k tog illa vid sig och klagade infor Tidens chefredakeor
att han f6ljde “samma linjer som min vin, ldrare och foretridare Gunnar
Dahlberg” och dirfor var bestimd motstindare till all rasdiskriminering.®
I en replik i tidskriften férklarade han att hans invindningar mot utlands-
adoption var sociologiska och handlade om att man visste for lite om hur
de adopterade barnen skulle reagera pé de férdomar som infédda svenskar
kanske skulle visa mot dem, medan han "som genetiker” inget hade att
invinda. Sterner bad om ursikt for missforstindet men vidholl att Book
uttrycke sig pa ett sitt som var lite ace feltolka.

Dessa debatter har jag bara nimnt kortfattat. Kapitlets forsta storre
tema ror i stillet en debatt som utspelade sig ett par ar tidigare och som
blev betydligt mer omfattande eftersom det inledande angreppet kom fran
Sveriges vid tiden ledande opinionsbildare. Debatten kretsade runt Bertil
Lundman, som var langt mindre kind f6r allmidnheten — dtminstone fram
till hosten 1959.

Debatten om Bertil Lundmans undervisning

Bertil Lundman hade linge flugit under radarn i den svenska offentlighe-
ten. Det dndrades abrupt genom en enda ledarartikel av Herbert Tingsten
i Dagens Nyheter.

Statsvetaren Tingsten var ursprungligen socialdemokrat men limnade
partiet for en egensinnig liberal position under 1940-talet. 1959 var han
sedan flera ar chefredaktor f6r Dagens Nybeter dir han anvinde sin platt-
form for att motarbeta vad han sig som totalitira tendenser till socialise-
ringar fran socialdemokratins héll och argumentera for att Sverige borde
ansluta sig till Nato och skaffa kirnvapen som skydd mot Sovjetkommu-
nismen. Men han var ocksd konsekvent antinazist och spelade en viktig
roll for att bilda opinion mot apartheidsystemet i Sydafrika och segrega-
tionen i sdra USA." Dessutom var han, som jag nimnde i kapitel tvé, vin
och allierad med Gunnar Dahlberg.
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Att Tingsten angrep Lundman ir dirfor inte férvinande 4ven om det
ar oklart varfor han gjorde det just i november 1959, bara nigon ménad
innan han limnade chefredaktdrsposten. Det han angrep var for 6vrigt
inte i forsta hand Lundmans forskning utan det som var basen for Lund-
mans forsdrjning, nimligen hans undervisning.

Tingstens angrepp

Ledaren bar titeln "Undervisning i rasférdomar” och saknade inte den
harda polemiska ton och raljerande formuleringsglidje som var Tingstens
signum. Han inledde med att konstatera att det givetvis fanns minnisko-
raser, dven om rasbegreppet var svért att definiera, men att det vetenskap-
liga rasbegreppet maste separeras fran de “forvringda idéer” om vita min-
niskors 6verldgsenhet som linge legitimerat kolonialism och imperialistisk
exploatering. Sidana idéer fanns tidigare, enligt Tingsten, i svenska skol-
lirob6cker men héll nu lyckligtvis pa att tas bort. Pa ett stille férekom
de emellertid fortfarande flitigt, nimligen vid Bertil Lundmans undervis-
ning i fysisk antropologi dir kurslitteraturen till stora delar bestod av rena
“handbocker i fordomar, pekoral till form och innehall”. Allt detta var,
menade Tingsten, en skandal for Uppsala universitet”.

Tingsten lyfte ddrefter fram en rad citat ur de av Lundmans egna skrif-
ter som fanns med pa litteraturlistorna, dir Lundman uttryckte sig ringak-
tande om samer, romer, finnar och andra grupper. Sirskilt stort utrymme
gavs den grovt rasistiska texten om svarta afrikaner som "driftsménniskor”
och “ouppfostrade barn” i Nutidens minniskoraser som diskuterades i kapi-
tel sex (pa sidan 161). Tingsten avslutade artikeln med att friga hur linge
universitetet skulle tolerera Lundmans “ondsinta dravel” och kopplade
samman hans undervisning med Nazitysklands rasldror: ”Vi betvivlar att
efter nazismens fall nagon liroanstalt i virlden bjuder pa nagot liknande.”

For och emot Lundman

Nu inleddes en intensiv pressdebatt, som synliggjorde viktiga motsitt-
ningar i synen péa vad som var legitima kunskapsansprik om minnisko-
raser. I sin helhet innebar debatten ett grundskott mot Lundmans status i
offentligheten och visade att det fanns kritik mot honom ocksé inom uni-
versitetsvirlden. Lundmans position blev knappast bittre av att han sjilv
valde att knappt forsvara sig.”

Privat fick Lundman ta emot en hel del st6d, d2 medlemmar i hans
nitverk skickade uppmuntrande brev dir de ondgjorde sig dver vad de sig
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UNGDOMSFORFORARE"?

Bertil Lundman som “ungdomsforforare”. Ur Aftonbladet 2 december 1959. Bild: Lunds
universitetsbibliotek.



som forfoljelser och drev mot honom.* En ung medlem i den fascistiska
Nysvenska rorelsen vinde sig ocksa till honom och undrade hur man gjorde
for att fa borja studera fysisk antropologi med Lundman som ldrare, vilket
blev starten pd en brevvixling som rickte ndgra ar in pa 1960-talet.”

Aven i offentligheten ryckte nagra akeorer ut till hans forsvar, men deras
texter hade en tendens att frimst hamna pa insindarsidorna. Bo Wickman
(1917—2007), sprikvetare i Uppsala, hade redan tidigare beskrivit Lund-
man som en vetenskaplig expert i frigan om samernas hirstamning. Nu
anklagade han Tingsten f6r att driva "kampanj” och publicera citat som
var ryckta ur sitt sammanhang.” Den lundensiske konsthistorikern Aron
Borelius (1898-1984) hakade pd och angrep Dagens Nyheter med argument
som historikern Henrik Bachner med ritta har bedomt som antisemitiskt
firgade.” Han sig det nimligen som sirskilt upprérande att drevet orga-
niserades av en tidning "som #gas av personer, vilka borde ha en sirskilt
skakande erfarenhet av orittfirdiga anklagelser och offentliga smidelser”.
Han syftade givetvis pa att Dagens Nybeters dgare var den judiska familjen
Bonnier. Mest férvanande var kanske att dven Uppsalas studentkirs egen
tidning Ergo ironiserade over Tingstens artikel och beskrev den som over-
driven. Huruvida det var en uppfattning som var representativ for univer-
sitetets studenter eller bara speglar instillningen frin Ergos chefredaktor ar
forstds en annan friga.”

Fler och betydligt tyngre kunskapsaktorer uttalade sin forkastelsedom
over Lundman. Den viktigaste av dem var Jan Arvid Book. Chefen f6r det
gamla Rasbiologiska institutet gav i en intervju sitt helhjirtade stod till
Tingsten och verkar ha anvint tillfillet till act underminera det konkurre-
rande universitetsimnet fysisk antropologi:

Vi dr starkt medvetna om den olimpliga kurslitteraturen i det aktuella imnet [...]
Vi har grubblat pa hur man pé limpligt sitt skulle dra fram fragan i ljuset och fa
en dndring till staind. Den rasforskning som representeras av de aktuella citaten ar
egentligen redan ihjilslagen. [...] Man skall visst inte férneka att det existerar skill-
nader mellan olika befolkningsgrupper, men de ligger p ett helt annat plan. Kriti-
ken mot kurslitteraturen i fysisk antropologi anser jag helt befogad.>

Ledarsidorna i socialdemokratiska Stockholms-Tidningen och liberala Gote-
borgs Handels- och Sjofarts- Tidning stillde samma fraga som Tingsten gjort
i Dagens Nyheter: Hur linge skulle Lundman fa fortsitta att undervisa med
hjilp av den kritiserade kurslitteraturen?”’ Dir fick de dock mothugg fran
universitetets rektor, Torgny T:son Segerstedt (1908—99). Segerstedt var en



av den moderna sociologins introduktorer i Sverige under efterkrigstiden,
och att han hade f6ga sympati for rasforskning i Lundmans anda r knap-
past overraskande.” Han holl med om att kursbéckerna var férdldrade och
gjorde uttalanden som tog heder och idra av Lundman, ”denne isolerade
akademiska kuf”. Diremot ville han inte ingripa mot litteraturlistorna
med det principiella argumentet att universitetslararnas akademiska frihet
inte fick hotas av nigon “akademisk polisstyrka”. I stillet hoppades han,
med ett ordval som maste beskrivas som anmirkningsvirt f6r att komma
fran en chef om en av de egna anstillda inom akademin, att problemet
Lundman s att siga skulle 16sa sig av sig sjilvt:

Den summa han kostat statsverket har d4 sannerligen inte varit stor, men nigra ars
g g
docentlon har han atnjutit. Man kan vl antaga, att har han kunnat hélla sig vid liv
hittills, sa klarar han sig de ir som ir kvar tills han far folkpension — om inte har vi
g p
ju en sa utmirke socialvard hir i landet.

Tingsten héll inte med. Visst var den akademiska friheten ett viktigt inslag i
demokratin. Men da lirares undervisning priglades av en “kvalificerad grad
av inkompetens” och innehdll “en exceptionell uppvisning av okunnighet,
enfald och (eller) konstighet” méste samhillet ha ritt att ingripa.

Reaktioner inom universitetet

Hade Segerstedt fatt rdda hade alltsd inget hint med undervisningen i
fysisk antropologi mer 4n att dess ende ldrare fact lopa gatlopp i den medi-
ala offentligheten. Men 6ver Segerstedt fanns universitetskanslern, statis-
tikern Harald Cramér (1893-1985), som 6vervakade alla rikets universitet
och hogskolor. Cramér korde over Segerstedt genom att ge universitetets
matematisk-naturvetenskapliga fakultet i uppdrag att skyndsamt gora en
”6versyn” av Lundmans kurslitteratur, men utan att ge nirmare instruktio-
ner om vad dversynen forvintades resultera i.»

Efter en rad sammantriden blev slutresultatet en ganska genomgri-
pande revidering av litteraturlistorna, dock i huvudsak baserad pd Lund-
mans egna forslag till dndringar. Den innebar onekligen en utrensning av
den mest alderstigna litteraturen men knappast pa ett sitt som skulle till-
fredsstilla Tingstens 6nskningar. Vissa bocker av nazityska forfattare togs
helt bort, till exempel den under manga ar klassiska grundboken i genetik:
Menschliche Erblebre, ofta kallad ”Bauer-Fischer-Lenz” efter sina forfattare,
vars upplaga frin 1936 Lundman tidigare anvint.”® Samtidigt tillfogades,
som Maria Bjérkman uppmirksammat, tvd nya texter av de fore detta
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nazityska forskarna Otmar von Verschuer och Ilse Schwidetzky, mindre
kinda namn som det inte ir sikert att fakultetens medlemmar kunde pla-
cera politiskt.”” von Eickstedt fanns ocksé kvar pa litteraturlistan.”

Av skil som protokollen inte redovisar var fakulteten 4ndé inte helt
ndjd och efter "lingre 6verliggning” beslutade man att verkstilla ytterli-
gare revideringar.® Det resulterade i att ocksd Nutidens ménniskoraser fran
1946, som Tingsten hdmtat de flesta av sina citat frin, helt togs bort. Flera
andra av Lundmans egna texter stod dock kvar.® Tingstens angrepp pa
dmnet resulterade ddrmed i att Lundman tvingades uppdatera sin kurslit-
teratur men astadkom fa forandringar i de kunskapsansprak som fordes ut
till studenterna. Vissa tradar till den nazityska forskningen klipptes av men
samtidigt knots det nya. De mest stétande partierna i Lundmans egen pro-
duktion togs ocksa bort, men de centrala kunskapsanspriken i hans forsk-
ning fortsatte att dominera litteraturen.

Sista angreppet

Debatten 1959 visade att Lundman fatt en alltmer marginaliserad position
bide offentligt och inom universitetsvirlden. Men det fanns fortfarande
ett ndtverk som var redo att férsvara honom, 4ven om de inte kan sigas
ha varit sirskilt framgangsrika. Lundman kom att angripas offentligt annu
en gang i sitt langa liv, och reaktionerna pa det angreppet visar att férind-
ringar skett i synen pé rasforskning i Sverige frin 195o-talets slut och fram
till 1970-talets borjan.

I november 1971 publicerade Affonbladet en artikelserie dir den svenska
rasismen och frimlingsfientligheten lyftes fram som ett allvarligt problem.”
En av artiklarna var en granskning av den da nyligen pensionerade Lund-
mans undervisning i Uppsala. Innehallsmissigt tillférde den fa nya uppgif-
ter jamfort med rapporteringen fran 1959, och artikeln dtergav samma citat
om svarta minniskors mentala egenskaper som Tingsten kritiserat redan da.
Men den vred om kniven ytterligare ett varv genom hérda formuleringar
som att “Lundmans rasteorier 6vertriffas endast av Adolf Hitlers”, att hans
bocker horde till "det vérsta som skrivits” och om ”den skrimmande ideo-
logi” om rasernas olika virde han formedlat till flera generationer studenter.
Kopplingarna till nazismen férstirktes ytterligare genom att artikeln illus-
trerades med ett foto pA Lundmans doktorand Lars Hultén dir han satt vid
ett bord bredvid ett tjockt exemplar av Mein Kampf>*

An en gang fick Lundman st6d fran sitt nitverk rent privat. Hans gamle
amanuens tyckte sig se hur Lars Beckman holl i tridarna bakom artikeln,
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Lars Hultén och Mein Kampf. Ur Aftonblader
24 november 1971. Bild: Lunds universitets-

bibliotek.

vilket det inte finns ndgra killor som tyder pa, och skrev att “det ir tydli-
gen dina gamla fiender, som nu passat pa att kora dolken i dig bakifrin som
vanligt”® Men som Bjorkman noterat ir det riktigt intressanta egentligen
franvaron av reaktioner.’* 1959 hade medlemmar i natverket trots allt ryckt
ut for att forsvara Lundman offentligt. 1971 kom ingen lingre till hans hjilp.
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Det vetenskapliga rasbegreppets offentliga férsvarare

Det faktum att relativt f3 valde att férsvara Bertil Lundman och hans rasi-
fierande kunskapsansprak innebar inte att det saknades aktorer som valde
att forsvara rasbegreppet i sig. Tvirtom, frin 1960-talets bérjan och nagra
ar in pa 1970-talet dgde flera debatter rum dir det vetenskapliga rasbegrep-
pets innehall diskuterades, kritiserades och forsvarades.

Jag ska lyfta fram fem av dessa debatter, som var och en har en sirskild
kunskapsaktér i centrum: Bror Forsman, Lars Beckman, Folke Henschen
(1881-1977), Bengt Hubendick och Marianne Rasmuson. De hade alla det
gemensamt att de forsvarade anvindningen av rasbegreppet. Samtidigt
forde de fram sinsemellan olika kunskapsansprik om vad ras var fér nigot
och de hade olika &sikter om hur och i vilka sasmmanhang som rasbegrep-
pet borde brukas. Debatterna visar ocksa att kunskapsansprik om ras var
kontroversiella vid denna tid, bade pé sa sitt att olika aktdrer menade att
ras betydde olika saker och pa sé sitt att vissa nu ocksa bérjade ifrdgasitta
huruvida rasbegreppet alls borde anvindas.

Bror Forsman
Bror Forsman stotte vi pa redan i kapitel sju, dd han recenserade Unesco-
radets bok Raser och folk. Han uttryckte di farhigan att Unesco holl pa att
motarbeta inte bara rasismen utan ocksé rasbegreppet, vilket han vinde sig
starkt emot. Det var inte enda giangen Forsman, som till vardags var bio-
logildrare vid liroverket i Kalmar och 1938 disputerat pa en marinbiologisk
avhandling om kriftdjur i Skagerack, uttryckte liknande tankar.

Hans tyngsta inldgg var boken Fribet, OLIKHE', broderskap. Den gavs
ut 1962 men baserades pa artiklar i Kalmartidningen Barometern som han
skrivit som en reaktion pa kritiken mot Bertil Lundman 1959.5 Bokens
titel, dir ordet "olikhet” verkligen skrevs med versaler, var naturligtvis en
anspelning pa den franska revolutionens paroll om frihet, jimlikhet och
broderskap. Den speglar bokens grundliggande och starkt biologistiska
budskap, nimligen att demokratin och dess idéer om likabehandling och
lika rittigheter inte forutsatte likhet i biologisk mening, varken mellan
individer, kon eller raser.

Att demokratin var viktig understrék Forsman, som dessutom gjorde
en skarp markering mot de nazistiska och fascistiska rorelser som uppma-
nat till "rashat” i Europa. Allt sidant maste motarbetas, menade han, men
det fick inte ske pd Unescos sitt. Forsman syftade da pd organisationens
uttalanden om ras och dess globala kampanjer under 1950-talet, som han
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uppfattade som en oberittigad attack mot sjilva rasbegreppet. Biologiska
olikheter fanns, menade Forsman, 6verallt i naturen och ocksd inom den
minskliga arten. Detta tillstind av olikhet beskrev han som en biologisk
sanning som demokratins foresprikare inte kunde trolla bort utan maéste
forhalla sig till. Den politiska jimlikheten var just ett politiskt val som
maste baseras pd moraliska virderingar och inte pa biologi. I en passage
som senare blev kontroversiell diskuterade han ocksd hur denna "sanning”

forholl sig till Nazityskland och dess raspolitik:

Om Hitler har pastitt, att minniskor ir individuellt olika fran fédseln och att det
kan pévisas genomsnittsskillnader rasgrupper emellan, férblir detta en sanning,
dven om den propageras av nazismen och iven om den utnyttjas som grundval for
en hemmagjord raslira. Med risk att trotta ldsaren upprepar jag, att en sanning inte
blir mindre sann dirfor att den missbrukas.>®

Man kan med goda skil hivda att detta var en skénmilning av Adolf
Hitlers rasistiska virldssyn, som milt uttrycke byggde pa grovre idéer dn
att det fanns vissa “genomsnittsskillnader” mellan manniskoraserna. Men
Forsman satte onekligen fingret pa en kinslig friga som skulle komma att
diskuteras fler ganger under 1960- och 1970-talen. Om det bortom allt rim-
ligt tvivel kunde bevisas att det fanns nigon form av mentala rasskillnader,
om si bara pa statistisk nivi, borde man di tiga om det for att inte forse
rasister med argument och legitimera deras virldsiskadning?

Forsman fick pafallande mycket medhall nir hans kunskapsansprak
borjade diskuteras i pressen och boken recenserades. Svenska Dagbladers
recensent menade att Forsman hade en poing nir han kritiserade Unesco
och naiva politiker for att i “kvasidemokratiskt nit bortforklara skillna-
derna” mellan minniskor, och Bengt Hubendick, som vi snart ska dter-
komma till, skrev helt under pa Forsmans sitt att separera politiska virde-
ringar och vad han uppfattade som biologiska fakta: "Minniskor behover
vil inte vara lika for att man ska erkdnna deras likaberittigande och deras
lika manniskovirde.””

Medhallet var dock inte unisont. I socialdemokratiska Arbeter skot Paul
Lindblom (1916—2002), filosof och rektor for Socialhdgskolan i Lund, in
sig pa vad han beskrev som Forsmans ogrundade péstienden om mentala
rasskillnader. Att raser i och for sig existerade fornekade Lindblom inte, men
om man skulle hivda att de skilde sig dt pa det psykiska planet maste man
presentera tydliga bevis. Det gjorde inte Forsman, som snarare verkade se
mentala rasskillnader som ett a priori-antagande som inte behovde beliggas.®
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Hiérdast motstaind motte Forsman i en skarp recension skriven av
Lars Beckman. Han héll visserligen med Forsman om att Unescos utta-
landen hade brister, sirskilt i frigan om mentala rasskillnader. Det hade
varit bittre, menade Beckman, om Unesco intagit en mer agnostisk hall-
ning och slagit fast att vetenskapen helt enkelt inget visste om eventu-
ella rasskillnaders existens. I samma anda som Gunnar Dahlberg under-
strok Beckman att man maste vara mycket forsiktig med att uttala sig om
rasskillnader. Bade av vetenskapliga och rent politiska skil. Vetenskapliga
kunskapsansprik om ras kunde, om de hamnade i hinderna pa fel grup-
per, bli farliga. En forskare kunde inte, argumenterade Beckman:

stilla sig helt likgiltig infér de praktiska konsekvenserna av hans yttranden i en
vetenskaplig fraga. En vetenskapsman som har fullt klart for sig med vilken girig-
het rashetsare griper efter varje biologiskt argument, som kan rationalisera deras
beteende, blir litt litet forsiktig i sina uttalanden infor tanken pa att oavsikedligt
bidraga till att minniskor fir framleva sina liv under rasfértryck. Man ir obenigen
att utlimna argument till oansvariga individer ungefir av samma anledning som
man inte girna delar ut dynamitpatroner dt sma pojkar.?

Menade da Beckman att rasforskarna inte borde uttala sig publikt over-
huvudtaget? Det kan han knappast ha gjort eftersom han sjilv fyra ar
senare gav ut en populirvetenskaplig bok om just rasfragor. Dir skulle han
utveckla kritiken mot Unesco men dven gora tydliga markeringar mot de
politiska rorelser som ville anvinda rasforskningen for att fortrycka och
diskriminera.

Lars Beckman

Boken gavs ut i pocketserien Verdandi debatt och fick titeln Ras och ras-
fordomar. Den kan beskrivas som Beckmans forsok att ridda rasbegreppet
frin vad han uppfattade som tvi olika “extrempositioner”: A ena sidan
Unesco, 4 andra sidan de rasistiska kretsarna runt IAAEE.

Nir det gillde fraigan om huruvida raser dverhuvudtaget existerade
foljde Beckman noga i spéren efter Gunnar Dahlberg. Det han skrev 1966
paminde mycket om de kunskapsansprak Dahlberg fort fram redan under
1940-talet. Rasbegreppet var anvindbart for att beskriva minsklighetens
genetiska variation men det fanns inte nagra fasta rastyper utan rasskill-
naderna var statistiska till sin natur. I praktiken var det Dahlbergs uppdel-
ning mellan raser av forsta och andra graden som Beckman forde vidare, da
han talade om tre stora globala raser (vita, svarta och mongoliska grupper)
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som i sin tur kunde delas in i mindre grupper. Han anvinde faktiskt ocksa
terminologin frin den europeiska femrasindelning som varit vanlig under
mellankrigstiden:

Om vi skulle ta 100 individer frin vardera av tvé fysiskt mycket skilda populatio-
ner, t.ex. vistafrikanska negrer och den nordiska rasen, si kan vi naturligtvis alltid
ritt klassificera de enskilda individerna. Om vi diremot skulle stillas infér upp-
giften att sortera till “ritt” rasgrupp 100 slumpvis uttagna individer fran vardera
den &stbaltiska och den nordiska rasen, sa skulle vi med all sikerhet misslyckas i
miénga fall.*

Detta hade Dahlberg kunnat skriva. Skillnaden mellan Dahlberg och
Beckman var framfor allt att Beckman, som ju disputerat pé en serologisk
avhandling, inte bara baserade rasindelningen pé antropometriska virden
utan ocksd lade vikt vid blodgruppsforskningens resultat.

Som vi sdg i Beckmans recension av Forsmans bok frin 1962 intog han
en agnostisk hallning i frigan om mentala rasskillnader. Det gjorde han
dven nu, och upprepade sin kritik mot Unesco for att ha avfirdat fragan
allefor snabbt. "Det ligger ingenting oméjligt i tanken att drftliga mentala
egenskaper skulle kunna visa regionala variationer” pastod Beckman. Men
samtidigt som han alltsa inte uteslot att mentala rasskillnader kunde finnas
betonade han att det i sa fall endast rorde sig om statistiska variationer och
att inga skillnader kunde motivera nigon form av diskriminering. Tvirtom
var boken full av markeringar mot rasistisk politik och rasistiska stater, till
exempel det "bottenlige” som apartheidpolitikerna i Sydafrika astadkom-
mit i sin strdvan att exploatera den svarta majoritetsbefolkningen.*

Beckman néjde sig emellertid inte med att angripa rasismen i sd gene-
rella ordalag. Han riktade dessutom in sig pd IAAEE och dess tidskrift
Mankind Quarterly, som han varnat fér redan 1962, och inte minst orga-
nisationens svenske medlem Bertil Lundman. Beckman hade legat lgt
vid Tingstens angrepp pa Lundman 1959 4ven om han senare, som vi sig
i kapitel sju, agerade mot Lundman och IAAEE bakom kulisserna pa
Hawaii. | Ras och rasfordomar gjorde han for forsta gingen sin konflike
med Lundman &ppet kind. Det var ocksd, si vitt jag har kunnat se, for-
sta gangen Lundmans kontakter med IAAEE gjordes kinda i den svenska
offentligheten.

Beckman lade stor vikt vid att visa att JAAEE:s verksamhet finansierades
genom anonyma donatorer. Han identifierade ocksé det bakomliggande
syftet med Mankind Quarterly, nimligen att genom diligt underbyggda
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pastdenden om svarta ménniskors ldga intelligens ge stod dt segregationis-
terna i sodra USA. Tidskriften avfirdades dirfor som ett “forum for rasis-
tiskt forfattarskap” och bakom IAAEE tyckte han sig skymta “ett storre
internationellt sammanhang” bestdende av en “tdmligen fast organisation
av individer och sammanslutningar med rasistiska grundidéer”. En av dem
var Bertil Lundman, och Beckman étergav en rad rasistiska citat fran sin
forne handledares bocker och artiklar. Inte minst lyfte han upp formule-
ringarna om svarta minniskor i Nutidens ménniskoraser frin 1946, som
Beckman menade hade “passerat grinsen for en anstindig deskription”
och saknade "varje form av vetenskaplig sans” .+

Beckmans mal verkar ha varit att positionera sig mellan Unesco och
IAAEE och dirmed framstilla sina egna rasifierande kunskapsansprik som
micttfulla och nyanserade. Att doma av de ménga recensionerna av boken
lyckades han vil. Ingen av de recensioner jag har hittat ifrgasatte ras-
begreppets relevans i sig, utan berdmde snarare Beckman f6r att ha hit-
tat ett sitt att bade fora en vetenskaplig diskussion om rasskillnader och
fordoma rasfortryck och diskriminering. Sociologen Bertil Pfannenstills
(1909-95) recension i Sydsvenska Dagbladet ir representativ for de flesta
reaktionerna. Han skrev att vissa mentala egenskaper precis som Beckman
foreslagit kunde vara vanligare eller ovanligare i olika grupper, men att
det inte betydde att de var bittre eller simre dn andra och att statistiska
variationer aldrig legitimerade en diskriminerande politik.# Den enda kri-
tiken kom intressant nog fran tvd av de andra kunskapsaktorer som det
hir avsnittet handlar om, och deras invindningar synliggor principiella
skillnader i synen pé rasbegreppet. I centrum stod 4n en gang frigan om
mentala rasskillnader.

For det forsta gav Bror Forsman, vars egen bok 1962 recenserats nega-
tivt av Beckman, betalt f6r gammal ost. Han héll med om att rasbegrep-
pet ofta missbrukades i politiska syften. Men det gillde, menade han, inte
bara de rashatare som Beckman frimst angrep utan ocksé de som forne-
kade att det alls fanns raser. For Forsman var det viktigt att sld fast att den
senare gruppen, dit han inte helt rittvisande riknade Unesco, hade lika fel
som kretsen kring IAAEE. Han ansdg dessutom att Beckman citerat bade
Lundman och honom sjilv pd ett missvisande sitt och att citaten ryckes
loss fran sina sammanhang.* Beckman replikerade genom att lyfta upp
Forsmans tidigare pistienden om nazismens “biologiska sanning”, och
anklagade honom for att tro pa “6verldgsna och underldgsna raser” och
dirmed vara rasist”.%
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For det andra gjorde genetikern Marianne Rasmuson, som senare
skulle bli kollega till Beckman vid Umea universitet, en kritisk granskning
i Dagens Nyheter. Manga av Beckmans kunskapsansprak accepterades vis-
serligen i recensionen, och 4ven Rasmuson tog avstind fran det sitt som
rasbegreppet ibland anvindes pa i "demagogiskt syfte”. Hon stillde sig
dock of6rstaende till Beckmans val att hinga ut Bertil Lundman i offent-
ligheten, och skrev att den fara Beckman tyckte sig se i IAAEE:s verksam-
het var "6verdriven”. Men framfor allt argumenterade hon emot Beckmans
i hennes tycke alltfor agnostiska héllning i frigan om mentala rasskillna-
der. Man kunde uttala sig djirvare, menade Rasmuson, som sjilv forde
fram mer langtgiende kunskapsansprik:

Att raserna uppkommit och alltjime forindras genom en fortgiende anpassning
till den aktuella miljon — inklusive den av minniskan sjilv skapade sociala mil-
jon — att skilda miljoer stiller skilda krav pa individerna och att varje iakttagbar
skillnad har uppkommit genom utformning efter de speciella krav som métt just
den gruppen i dess nuvarande och tidigare skeden, tycks mig vara en mer fruktbar
angreppspunkt mot rasfordomar dn det resignerade péstdendet att vi ingenting vet
och ingenting kan veta om de mentala egenskapernas irftlighet och rasernas intel-
ligensskillnader. Med denna synpunkt pé rasbildningen blir allt tal om 6ver- och
underligsna raser meningslost, utan att skillnaderna behéver bortférklaras. *

Rasmuson intog hir en slags sirartsposition. Raserna var sannolikt mentalt
olika, om dn endast p4 statistisk nivd, men de var inte bittre eller simre in
varandra. Didremot var de bittre eller simre anpassade till de miljoer dir
“rasbildningen” dgt rum. Det var, som vi ska fa se senare, inte sista gingen
Rasmuson forsvarade tanken pa att mentala rasskillnader existerade.

Folke Henschen

Den tredje kunskapsaktdren gjorde sin debut inom rasforskningen i sena
ar. Likaren Folke Henschen hade ett langt yrkesliv som patolog vid Karo-
linska institutet bakom sig nir han 1971, vid 90 érs dlder, publicerade
boken Minniskans utveckling i ljuset av hereditet och tradition, selektion och
miljo. Av titeln att doma skulle man kunna tro att den handlade om min-
niskans evolution och férhistoria. I praktiken var det en bok vars syfte var
att argumentera for det meningsfulla i att dela in minskligheten i raser
och for att det fanns betydande mentala rasskillnader mellan svarta och
vita minniskor.

Aven om Henschen sjilv inte tidigare sysslat med det vetenskapliga ras-
begreppet delade han pa ménga sitt sin virldsbild med den rasforsknings-
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tradition som utgick frin Herman Lundborg. Han hade till exempel varit
en varm Tysklandsvin bade fore och under andra virldskriget. Organise-
rad nazist var han aldrig men diremot medlem i Riksforeningen Sverige-
Tyskland. Han uttryckte ocksd 6nskningar om att Tyskland skulle vinna
kriget och gjorde féredragsresor vid nazityska universitet fram till 1943.4

Innehéllet uppfattades som kontroversiellt redan innan boken lig pa
bokhandelsdiskarna. Efter att alla stora forlag refuserat manuskriptet kom
den till sist att tryckas av det lilla fackboksférlaget Proprius. De vagade
dock inte skylta med sitt eget namn utan hittade pd det fingerade for-
lagsnamnet "Furnus” for att ddlja sin inblandning.®® Det tyder i sig pa att
ett viktigt skifte i synen pa rasbegreppet holl pd att 4ga rum och att det
blivit svarare att fora fram kunskapsansprak om mentala rasskillnader i
offentligheten.

D34 hade Henschen 4nda fitt stdd fran delar av det ndtverk han ingick i
och dir Bertil Lundman var en viktig allierad. Lundman var upprord dver
att forlag som Bonniers vigrade ge ut boken, och visade att han &tmins-
tone i det hir fallet kunde uttrycka antisemitiska forestillningar genom att
rita en davidsstjirna intill férlagsnamnet i ett brev till Henschen.* Lund-
man anvinde dessutom sina internationella kontakter for att hjilpa till ate
fd manuskriptet utgivet pé tyska eller engelska, bland annat genom att be
Donald A Swan undersoka om IAAEE kunde ge ut boken i USA. Swan
visade intresse for projektet som dock verkar ha runnit ut i sanden.*

Henschen tolkade sjilv svirigheterna som ett tecken pé att de kunskaps-
ansprak han ville féra fram nu sdgs som mer kontroversiella 4n tidigare
under efterkrigstiden. I boken intog han en offerposition och beklagade
sig, pd ett sitt som vi kidnner igen fran vir egen tids frimlingsfientliga och
nationalistiska rorelser, Gver att man inte far tala om” rasfragor lingre och
att det inte gick att "Oppet siga sin mening” om minniskoraser utan att
”bli kallad rasist”. Sirskilt anklagade han Unesco f6r att ha astadkommit
att rasbegreppet blivit tabubelagt och f6r att ha gjort "liran om minnisko-
rasernas likhet” till en "officiell dogm”.”

Henschens mal var att visa att raserna var allt annat 4n lika. Dels hand-
lade det, menade han, om fysiska skillnader mellan de stora globala raserna:
kaukasider, mongolider, amerikanider och negrider. Hir mirktes det att
Henschen inte hade nigon professionell skolning inom rasvetenskapen,
och han verkar inte riktigt ha kunnat bestimma sig for vilka egenskaper
som var viktigast att utgd frin vid rasindelningar. Han nimnde blodgrup-
per, cefaliskt index och andra antropometriska virden, men lade ocksa stor
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Folke Henschen. Bild: Wikimedia Commons.
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Bertil Lundman ger uttryck for antisemitiska uppfattningar i privat korrespondens med
Henschen. Bild: Hagstromerbiblioteket i Stockholm.
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vikt vid att diskutera bade fingeravtryck och miangden och konsistensen pa
oronvax.’*

Dels handlade det om mentala skillnader. Det var dir bokens mest
kontroversiella innehdll fanns, inte minst eftersom Henschen drog poli-
tiska slutsatser av sina kunskapsansprak. Han tog visserligen avstind fran
nazismen och betonade att "Hitlerepokens farliga rasfanatiker kastade all
objektivitet och allt sunt férnuft éver bord”, dock utan att nimna sitt eget
tidigare stdd till "Hitlerepokens” regim.” Men det han framfér allt tog
avstand frin var nazismens forsok att utrota vissa raser. Henschen under-
strok att alla raser hade ritt att leva och att mangfalden av raser var nigot
positivt, men att det bista vore om de holls sé dtskilda fran varandra som
mojligt. Med argument som liknade de som Rolf Nordenstreng anvinde
i Minniskoraserna och deras uppkomst 1933, och som diskuterades i kapitel
tre, foresprakade Henschen ett slags apartheidsystem pa global niva.

Rasblandning, hivdade han, var nimligen ett “farligt historiskt-biolo-
giskt experiment”. Kanske inte si mycket inom Europa men definitivt mel-
lan vita och svarta: "En korsning mellan europid och negrid ger enligt his-
toriens vittnesbord vanligen kvalitativt tvivelaktiga resultat.”s* Varningen
utgick frin det enskilt viktigaste kunskapsanspriket i boken, nimligen att
det fanns tydliga mentala skillnader mellan vita och svarta mianniskor som
inte kunde férklaras genom sociala forhallanden och miljofaktorer. Dessa
skillnader innebar enligt Henschen att svarta minniskor generellt hade lag
intelligens och dirfor ocksa bristfillig formaga att skapa kultur och bygga
sambhillen:

Man kan ej forklara det svarta Afrikas relativa kulturella stillestind enbart med kli-
matet och dess féljder, som man ofta fir hora. Hir miste man nog rikna dven med
helt andra, inre, genetiska faktorer.

[-—-]
Till det vi menar med kulturutveckling har negrerna knappast bidragit. De har ald-
rig, s vitt man vet, odlat fram kulturvixter eller timjt dragdjur. Spaden och hjulet
var okinda fére européernas och arabernas ankomst.”

Henschens uppdelning mellan svarta och vita handlade hir om en klassisk
“typ”-uppdelning snarare in om statistiska variationer, och han gick sa
langt att han knappt ens medgav att enstaka svarta individer kunde ha hog
intelligens. I de fall da svarta minniskor uppnatt framstiende positioner
inom kultur och politik berodde det, skrev han, frimst pé att de genom
rasblandning ndgon gang for linge sedan blivit "birare av gener, som hir-
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n Folkslag Torrt éronvax Klibbigt éronvax

P %
70 Ainos 50 50
599 Kineser 96 4
? Koreaner 92,4 7,6
12819  Japaner (Adachi) 83,7 16,3
2280 Japaner (Matsunaga) 8o,1 19,9
? Mongoler, tunguser mkt hog mkt lig
670 Riu-kiu-tarnas folk 60,9 30,1
1420 Formosaner 28,6 71,4
? Sydostasiater mkt hog mkt lag
458 Mikronesier 87,1 62,9
6oo (omkr.) Nordamerikas indianer 37-76,7 63-23.3
? Mayaindianer (Petrakis) 3,8-8
1600 (omkr.) Kaukasier 7,3-8,6 92,7-91,4
? Negrider mkt lag 90-100

Rasskillnader i konsistensen pa éronvax. Ur Henschens bok Minniskans utveckling i ljuset
av hereditet och tradition, selektion och miljo 1971. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

ror frin Europas vita befolkning”.* Detta var sammantaget kunskapsan-
sprak som befann sig mycket lingt frin de som Beckman férde fram vid
ungefir samma tid — ja, ocksé langt fran Forsman som hela tiden betonade
att alla ménniskor borde ha samma rittigheter. De lig betydligt nirmare
IAAEE och dess svenske representant Bertil Lundman.

Hur togs den hir typen av tydligt rasistiska kunskapsansprak emot i
den svenska offentligheten vid 1970-talets borjan? Frigan ir inte allde-
les ldte att analysera. Jag har bara lyckats identifiera fem recensioner av
boken, och intressant nog var alla dessa recensioner mer eller mindre posi-
tiva. Bror Forsman berémde i Barometern torlaget for att ha vigat ge ut
en sd kontroversiell bok och beskrev Henschen som en “oridd sannings-
sigare”.” Liknande stod kom frin recensenter i storre dagstidningar, som
delade uppfattningen att man inte lingre “fick tala” om ras i Sverige. I
Svenska Dagblader skrev till exempel biologen Hans Krook (1920—2004)
att det radde ett “utbrett tabu” i rasfragor som det var “imponerande” att
Henschen brét mot.*®

Recensionerna visar att det 1971 faktiskt var méjligt att skriva att svarta
minniskor hade ligre intelligens 4n vita och fa stod for det i pressens offent-
lighet. Men hur ska vi tolka det faktum att boken inte recenserades mer
dn i fem tidningar? Antingen kan vi gora som Bertil Lundman och anta
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att kunskapsanspriken innebar en si sjilvklar sanning att de flesta inte ens
ville beméta dem. Alle ’skill’ av antirasisterna har torkat in!”, skrev han
hoppfullt i ett brev och lade till att ”i stillet 4r det nog sé, att Dina asikter
ritt nira motsvara consensus hos Sveriges bildade borgerliga.”

Den tolkningen siger dock kanske mer om hur Lundman 6nskade att
det skulle vara in om hur det faktiskt var. Ett alternativ ir att de som mot-
satte sig Henschens kunskapsansprik valde att inte recensera boken alls och
pa s sdtt undvika att ge dem spridning. S& trodde Bror Forsman att det var.
Han skrev till Henschen att han redan tidigt férstact "att Er bok inte skulle
bli mer vilkommen i pressen in i forlagen, vilket naturligtvis 4r ett otill-
standigt undanhéllande av just den sortens informativ litteratur var kultur-
debatt har det allra stérsta behov av”.® Men det ir 4 andra sidan en slutsats
som dr dragen ”a silentio”, ur tystnad, och som dérfor 4r svér att bevisa.

Bengt Hubendick

Den fjirde kunskapsaktor vi ska mota hade en minst sagt annorlunda
instillning till frigan om rasblandning 4n Folke Henschen. Diremot holl
han helt med om att rasbegreppet var meningsfullt och maste forsvaras fran
angrepp, inte minst fran Unesco. Under det sena 1960-talet och tidiga 1970-
talet blev han en av rasbegreppets mest konsekventa offentliga férsvarare.

Marinzoologen Bengt Hubendick hade disputerat pa en avhandling om
snickor och hade sin bas pa Naturhistoriska museet i Goteborg, dir han
var chef 1959-81. Han dgnade sig at ett flitigt populirvetenskapligt forfattar-
skap och hade ett stort samhillsengagemang. Vid 1960-talets slut var han en
viktig skribent inom den tidiga svenska miljérorelsen, och lyfte fram eko-
logiska perspektiv i debatten om miljogifter och industrialisering.® Huben-
dicks arbete for att forsvara rasbegreppet dr mindre kint idag.

Redan vid 1960-talets borjan planerade museichefen Hubendick en
utstillning om virldens minniskoraser, och vinde sig di till Bertil Lund-
man och bad om hjilp med att fa tillging till utstillningsmaterial. Pa
onskelistan stod bland annat “ett kranium av vit, svart och gul, for att
nu uttrycka sig schablonartat”.® Hubendick férsvarade for 6vrigt Lund-
man langt fram i tiden och skrev fortfarande 1989 att anklagelserna om att
Lundman var rasist nog byggde pd "missuppfattningar”.® Men framfor
allt skrev han ménga och linga dagstidningsartiklar som han ibland ocksé
samlade och gav ut i bokform. Dir forde han fram rasifierande kunskaps-
ansprak av ett slag som gor honom till en sirling i den svenska debatten
om rasbegreppet.
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Allra mest komprimerat sam-
manfattade han sin syn pa rasfragor i
ett foreldsningsmanuskript som for-
modligen skrevs ndgon ging mellan
1965 och 1972. Var och nir han héll
foredraget, eller om hans alls gjorde
det, 4r mindre intressant eftersom
de kunskapsansprik manuskriptet
innehaller utgjorde grunden for det
han skrev ocksd i dagspressen.

Att minniskoraser fanns var,
utgick Hubendick frin i manuskrip-
tet, sjalvklart. Det var ett naturligt
resultat av att ménniskan precis som
alla varelser genomgick en konti-

nuerlig evolution. Allt tydde pﬁ att  Bengt Hubendick. Ur Svenskr forfattarlexi-

skillnaderna mellan raserna omfat- 407 7, 1977-1975 1981. Bild: Projekt Rune-
berg.

tade ocksd mentala egenskaper dven
om de inte borde 6verdrivas. En av
dessa egenskaper handlade om min-
niskans bendgenhet att "foredra den
rastyp eller sociala grupp man vuxit upp i vid val av umginge eller dkten-
skapspartner”. Rasism och frimlingsfientlighet var dirfor inte frimst ett
resultat av politiska eller sociala processer utan av biologiska omstindig-
heter. Detta, menade Hubendick, maste man acceptera om man fram-
gangsrike ville bekdmpa rasismen. Inga vilvilliga kampanjer i virlden,
organiserade av Unesco eller andra, kunde sudda bort minniskans natur-
liga drift att stota bort den eller de som uppfattades som annorlunda. Anda
var det viktigt att bekdmpa “rashat och rasforfoljelse”. Men hur? Huben-
dicks 18sning var global och ohimmad rasblandning. Om minniskor bér-
jade skaffa barn med varandra 6ver rasgrinserna, vilket han inte sig nigra
genetiska problem med, skulle raserna pd sikt forsvinna och dirmed skulle
dven rasmotsittningarna upphdora.®

Det hir var kunskapsansprak som Hubendick med stor konsekvens
skulle fora fram ging pé gang nir han skrev i pressen, sirskilt i Goteborgs
Handlels- och Sjofarts-Tidning. 1 tva fall ledde det till mer omfattande debat-
ter. Den forsta dgde rum varen 1972 och initierades av pristen Gunnar
Helander (1915—2006), som spelade en viktig roll i den tidiga svenska
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opinionen mot apartheidfértrycket i Sydafrika.® Helander hade skrivit en
uppskattande artikel om Unescos uttalanden i rasfrigan. Sirskilt beromde
han Unesco for att ha slagit fast att det inte fanns nigra mentala rasskillna-
der, ett kunskapsansprik som Helander mest kanske liste in sjilv i organi-
sationens uttalanden dir sdrskilt det andra egentligen inte tog avstind fran
tanken att sidana skillnader kunde finnas.%

Hubendick reagerade snabbt. I en artikel med den talande titeln "Visst
finns rasegenskaper” medgav han att det var svirare att mita mentala
rasskillnader 4n fysiska men att det vore "biologiskt egendomligt” om evo-
lutionen uteslutande skapat regionala variationer nir det gillde minniskans
kroppsliga drag men hoppat over hennes psyke. “Rimligen” borde men-
tala skillnader existera pd samma sitt som fysiska, vilket dock aldrig kunde
ursikta diskriminering och fortryck.”

Helander var inte ndjd med Hubendicks sitt att resonera. Dels fra-
gade han sig var bevisen for mentala rasskillnader fanns. Om de nu "rimli-
gen” existerade, varfor presenterades inga gedigna vetenskapliga undersok-
ningar som bevisade dem? Dels uttryckte Helander samma farhidgor som
Lars Beckman uttryckt nir han recenserade Forsmans bok tio ér tidigare,
namligen att fordomsfulla och rasistiska minniskor kunde fa vatten pé
sin kvarn av sidana uttalanden som Hubendick gjort.® Helanders inligg
tvingade i sin tur Hubendick att fortydliga sig. De mentala rasskillnader
som fanns, skrev han, kunde bara finnas pa statistisk niva och sade ingen-
ting om enskilda individer. Men ville man bekidmpa rasismen var det fel
strategi att litsas som om skillnaderna inte fanns. Rashatet skulle forsvinna
helt, hoppades Hubendick, forst nir minskligheten genomfort en “total
rasblandning”.®

Den andra debatten utléstes av en kritisk recension av Hubendicks
Liisebok for politiker, som kom ut samma ar som debatten med Helander
utspelade sig. Boken i sig handlade inte om rasfrigor utan byggde pi en
bredare argumentation for att politiska beslut borde férankras i naturveten-
skaplig kunskap om minniskan som ekologisk, biologisk och evolutionirt
formad varelse.” Det var ett budskap som vid 1970-talets borjan, di socio-
logiska perspektiv hade en stark stillning i samhillsdebatten, inte sjilv-
klart togs emot med 6ppna armar. Riskerade inte en sidan minniskosyn,
varnade vissa recensenter for, att leda till en virldsbild som paminde om
nazisternas?

Hubendick reagerade skarpt och valde i sin replik att sjalv lyfta upp ras-
fragorna till diskussion. Det var nédvindigt, menade han, att acceptera att

228



minniskan var en biologisk varelse. Rasbegreppet var di en av flera kon-
sekvenser. Visst hade manga politiska rorelser missbrukat begreppet och
anvint det for att legitimera rasistiskt fortryck, till exempel i Nazityskland
och i Sydafrika. Men deras missbruk innebar inte att midnniskoraser inte
existerade. Det gjorde de, och rasskillnaderna omfattade bade fysiska och
mentala egenskaper:

Det finns faktiskt rasolikheter. Ingen kan forneka det. Man behéver bara 6ppna
ogonen och titta efter. [...] I ett kallt Nordostasien, i ett varmt och soligt Afrika
och i ett solfattigt Visteurasien utvecklades mongoler, negrer och vita. Det ir inte
bara hudfirgen som skiljer utan massor av fysiska smadrag, diribland iven fysio-
logiska. [...] Somliga revolterar desperat mot tanken att det i princip kan finnas
mentala rasolikheter. Att gora detta ir dock en logisk kullerbytta. En helt annan
sak dr att mentala rasolikheter i praktiken ir betydelselésa. [...] Inom varje ras, och
dven inom betydligt mindre folkgrupper, har vi en vid variation inom s vil utdt
synliga som mentala egenskaper. [...] Vill man vara intellektuellt hederlig fir man
godta detta. Men att godta det innebir inte pd minsta vis att man accepterar, ursik-
tar eller stoder rasmotsittningar eller rasforféljelse av ndgot slag.”

Artikeln satte i gang en ling debatt ddr Hubendicks kunskapsansprak
motte bide motstind och acceptans. Litteraturvetaren Karl Erik Lagerlof
(f. 1932) menade till exempel att det var spekulativt att siga att mentala
rasskillnader borde finnas utan att presentera rejila bevis for att de fakriske
ocksd fanns, och att Hubendicks texter riskerade att "gynna rasférdomar”
dven om det inte var hans avsikt.”

Men framfér allt fick Hubendick mycket stod av kunskapsaktérer fran
en rad vetenskapliga discipliner, som alla sig det som viktigt att férsvara
rasbegreppet. De gick ibland betydligt lingre 4n vad Hubendick sjilv gjort.
Lars-Konig Konigsson (1933—2001), professor i kvartirgeologi vid Uppsala
universitet, holl med Hubendick om att minskligheten “sjilvfallet” bestod
av olika raser, att allt annat var “nonsens” och att det bérjat ses nistan som
ett “brott mot minskligheten” att éverhuvudtaget anvinda rasbegreppet.”
Samma sak hivdade anatomen Nils Bjérkman som ondgjorde sig over att
man i “vinsterkretsar” fornekade genetikens betydelse. Han exemplifierade
med de forfoljelser som han menade drabbat den amerikanske psykolo-
gen Arthur Jensen (1923—2012) efter dennes undersokningar av svarta min-
niskors IQ-resultat, studier som ska diskuteras nirmare lingre fram.”
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Marianne Rasmuson

Sist ut dr Umedgenetikern Marianne Rasmuson, som vi redan stott pa
nagra ganger i detta och tidigare kapitel. Genom hennes recensioner, till
exempel av Unescoradets Raser och folk, har det framgatt att hon under
1960-talet beskrev rasbegreppet som meningsfullt och att hon sig det som
troligt att ndgon form av mentala rasskillnader existerade pa statistisk niva.
Hon gav dock inte uttryck for nagot forsvar av rastorfoljelser eller diskri-
minerande politik.

Bland de kunskapsaktorer som undersoks i denna bok 4r Rasmuson
den som lingst fram i tiden forsvarade det vetenskapliga rasbegreppet.
Fortfarande vid 1970-talets slut forde Rasmuson, som sjilv aldrig bedrev
nagon rasforskning, fram rasifierande kunskapsansprik i populirveten-
skapliga sammanhang. Hennes mest uppmirksammade inligg i debat-
ten dgde dock rum pd hosten 1968 genom en lang artikel om rasfrigor i
Orebrotidningen Nerikes Allehanda.

Dir forde hon fram kunskapsansprak som till vissa delar paminde om
de som Bengt Hubendick laborerade med vid samma tid, men med en
mer skeptisk syn pé rasblandning. Att raser fanns utgick Rasmuson frin
och hon definierade en ras som en “timligen diffus grupp individer med
gemensamt ursprungsomrade som i vissa drftliga mitbara egenskaper skil-
jer sig frin andra grupper”. Det var ett kunskapsansprik som i sig inte var
sarskilt kontroversiellt. Mer anmirkningsvirt var att hon ocksi ansag att
det gick att tala om till exempel "nordisk” och "mediterran” ras, och dir-
med anknoét till mellankrigstidens europeiska femrasindelning. Precis som
i sin recension av Lars Beckmans bok Ras och rasfordomar argumenterade
hon ocksd for att det med stor sannolikhet fanns mentala rasskillnader
dven om de alltid skulle vara mycket svira att mita.

Det som verkligen gjorde artikeln kontroversiell var det som Rasmu-
son skrev om rasblandning. Var det positivt eller negativt ur biologisk syn-
vinkel? Rasmuson menade att de vetenskapliga rénen pekade ét olika hll
men att de sammantaget tydde pa att barn till forildrar av olika raser vis-
serligen “inte kan antas vara biologiskt sett simre utrustade 4n andra”, men
att "mojligen kan deras barn i sin tur fa en genetiskt simre utgangspunkt”.
Hon sade sig inte vilja 6verdriva riskerna och betonade att de sociala férdo-
mar som motte barnen var virre 4n de biologiska problemen, men i likhet
med Hubendick gav hon ockséd fordomarna en delvis biologisk forklaring
genom att pistd att misstinksamheten mot det annorlunda var en djupt
rotad drift hos manniskan.”
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Kanske var det just kunskapsanspraken om rasblandningens pastadda
risker som gjorde att Rasmuson fick ta emot s hird kritik. Tonl4get i reak-
tionerna pa artikeln var hogt och visar att det vid 1960-talets slut bérjat
framtrida kunskapsaktorer som helt avfirdade rasbegreppet som sidant.
En student fran Lund skrev till exempel att Rasmusons text kunde "indi-
reke tolkas som ett slags rekommendation for rasatskillnad” dven om han
inte trodde att det var det hon ville.” Men framfér allt gick den socialdemo-
kratiske debattéren och journalisten Evert Kumm (1912-88) till attack inte
bara mot Rasmuson utan ocksd mot rasforskningen dverhuvudtaget. Han
anklagade Rasmuson for att fora det rasistiska arvet efter Herman Lund-
borg vidare och valde att sitta citationstecken runt den “vetenskap” hon
hinvisade till. Skulle man komma vidare i det globala arbetet mot fortryck
vore det, menade Kumm, bist att helt sluta tala om minniskoraser:

Det finns inte nigra olika minniskoraser, det finns blott en minniskoras, en
minniskoart. Varianterna i hudfirg, kroppsbyggnad, ansiktsform, ir ointressanta
som underlag for en “ras’-indelning. Lt oss avskaffa rasbegreppet evad det giller
minniskorna — askhogarna i Auschwitz ma vittna om vad dessa hemska fantasier
leder fram till.””

Marianne Rasmuson holl uppenbarligen inte med om den slutsatsen.
Fortfarande 1977 medverkade hon i en bok om férhallandet mellan gene-
tiskt arv och social milj6, dir hon kritiserade samhillsvetenskaperna for att
"bagatellisera genernas betydelse” bade nir det gillde relationerna mellan
min och kvinnor och i rasfrigor. Varken arv eller miljo var betydelseldst,
menade Rasmuson, som ocksd medgav att sirskilt de amerikanska under-
sokningarna av pistadda intelligensskillnader mellan svarta och vita inne-
héll metodiska problem och felkillor. Om man verkligen ville undersoka
mentala rasskillnader vore det, menade hon, bittre att till exempel under-
soka ”de manga adoptivbarn med frimmande rastillhorighet” som numera
fanns i Sverige.”

Hon forde fram liknande kunskapsansprik i uppslagsverket Bra bick-
ers lexikon, dir hon 1978 forfattade den del av uppslagsordet "Minniskan”
som handlade om minniskoraser. Rasmuson gjorde en detaljerad rasindel-
ning av minskligheten pa global niva och anvinde fortfarande uttrycket
"nordisk” ras om delar av Europas befolkning. Liksom tidigare h6ll hon
de mentala rasskillnadernas existens som ndgot inte bara méjligt utan dven
sannolikt, och skrev att man kunde "férmoda, att dven gener av betydelse
for beteendet dr mer eller mindre vanliga i olika raser”. Nu fanns det dock
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tuationen, det vill siga den som
uppstatt efter och genom denvi-
ta rasens kolonisering av Afrika,
Australien och Amerika.

Karta 6ver jordens ménniskoraser i Marianne Rasmusons uppslagsord om "Minniskan” i Bra bickers lexikon 1978. Bild: Lunds universitetsbibliotek.



inte ndgra formuleringar som kunde tolkas som en varning f6r rasbland-
ning, och uppslagsordet hivdade endast att det varken gick att pavisa "spe-
ciellt skadliga eller speciellt gynnsamma effekter” hos ”barn av blandras”.”

Arne Miintzing och rasbegreppet

En sista kunskapsaktor ska vi méta i denna bok. Det som gor honom
intressant 4r inte i forsta hand innehallet i de kunskapsansprak han férde
fram utan sittet som deras politiska laddning férindrades pa ver tid. Arne
Miintzing, professor i genetik i Lund sedan 1938, spred rasifierande kun-
skapsansprik och diskuterade rasforskningens resultat under mer 4n 30 ar
bide i universitetslirobdcker och populirvetenskapliga sammanhang. I alle
visentligt utgick kunskapsanspraken under hela denna tid fran en text han
skrev redan 1942. Sittet som de uppfattades pd i offentligheten forindra-
des diremot kraftigt. Inte som ett resultat av att kunskapsanspriken i sig
skiftade innehll, for det gjorde de endast marginellt eller inte alls, utan pa
grund av att det samhille dir de fordes fram forindrades.

Antinazistiskt stillningstagande

Ingenting pekade egentligen mot att Arne Miintzing skulle dgna minsk-
liga rasfragor nagon storre uppmirksamhet. Hans egen forskning hand-
lade om andra saker och forst och frimst var han vixtgenetisk expert pa
sidesslaget rag.®

Anledningen till att han kom in p rasfragor var Nazitysklands militira
expansion och brott under andra virldskriget. Miintzing var, till skillnad
frin manga andra professorer i Lund, bestimd antinazist och 1942 gjorde
han ett offentligt stillningstagande mot nazismens rasideologi. Han med-
verkade di i boken 7idsspegel som gavs ut som en antinazistisk marke-
ring av en liten grupp Lundaakademiker.® Hans kapitel hade titeln "Ras
och rasblandning” och kan beskrivas som Miintzings sitt att, precis som
Gunnar Dahlberg f6rsokte vid samma tid, presentera ett forslag till hur en
icke-nazistisk vetenskaplig syn pa rasfragor kunde se ut.

Liksom Dahlberg medgav Miintzing att ras var ett notoriskt svardefini-
erat begrepp men att forskaren trots all vaghet var “nédsakad” att anvinda
det. Men nir det anvindes var det viktigt dels att verkligen ta konsekven-
serna av den mendelska genetiken, och dirfor 6verge tanken pi fasta ras-
typer, dels att frikoppla rasbegreppet fran politiska stillningstaganden.
Endast sd kunde man ridda begreppet fran den “halvt vidskepliga stind-
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Arne Miintzing fotograferad 1947. Bild: Lunds universitetsbibliotek.

punkt” som forekom i de linder och grupper ”ddr man nu mest hogljutt
tar till orda i rasfragor”. Det var en diskret men uppenbar syftning pa
nazismen och Nazityskland.®
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Att raser fanns var alltsd en utgangspunkt for Miintzing. Hans indel-
ning av Europas befolkning, dir han bland annat talade om “nordisk”
ras, var inte heller ovanlig for sin tid. Det som gjorde kunskapsanspra-
ken si tydligt antinazistiska var att Miintzing bestimt vigrade se nigon
av de europeiska raselementen som overligsna eller underligsna. Allt tal
om den “idealiserade nordiska herreminniskan” var, betonade han, en ren
“fantasiskapelse”. Inte heller accepterade han nazisternas antisemitism.
Han beskrev visserligen sjilv judarna som en ras, och hivdade till och
med att hog intelligens forefoll vara vanligare bland judar 4n hos andra,
men avfirdade alla pistdenden om att judar skulle vara mindervirdiga eller
innebira ett hot. Forestillningar om rashierarkier orsakade éverhuvud-
taget mycket skada, och Miintzing understrok att det pigiende virlds-
kriget inte pa ndgot vis borde ses som en kamp mellan raser: "De skarpa
rasmotsittningar, som vi i vara dagar kunna bevittna, dro ur biologisk syn-
punkt omotiverade, sirskilt betriffande de raser, som 4ro birare av den
visterlindska kulturen.”®

Samtidigt som denna formulering var ett avstindstagande frin nazis-
mens virldsiskiadning antydde den dock att rasernas jimlikhet frimst
gillde européerna, alltsd de som var "birare av den visterlindska kultu-
ren”. Huruvida Miintzing ocksd ansdg att alla raser var jimlika pa global
niva dr en annan fraga. Det han skrev om rasblandning antydde snarast att
det fanns nagon form av rashierarki. "Raskorsning” pastods nimligen vara
oproblematiskt eller till och med positivt mellan ”jimbérdiga raser”, dven
om det kunde ge upphov till sivil individer med extremt virdefulla arvs-
anlag som individer med ovanligt problematiska arvsanlag.** Vilka raser
som Miintzing ansig inte var jimbordiga framgér dock inte av texten.

Genetikundervisningens standardverk

Inte heller efter kriget dgnade sig Miintzing sjilv it rasforskning. Anda
kom hans kunskapsansprik om minniskoraser att spridas till manga lisare
och under ling tid. Anledningen var universitetsliroboken Arfilighets-
forskning, som gavs ut for forsta gingen 1953. Den har beskrivits som den
svenska hogre genetikundervisningens standardverk fram till och med
1970-talet.%

Den storsta delen av liroboken handlade givetvis om dmnen som inte
hade med rasforskning att gora: den mendelska genetikens grunder, kro-
mosomernas funktion, genetiska sjukdomar hos vixter, djur och min-
niskor, och si vidare. Men boken inneholl ocksa ett kapitel med titeln

236



Nordiska, "lapska”, alpina, dinariska och mediterrana rastyper. Ur
Miintzings bok Arflighetsforskning 1953. Bild: Lunds universitets-
bibliotek.
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"Den minskliga mangfalden”, dir Miintzing forsdkte sammanfatta den
tidiga efterkrigstidens kunskap om minniskoraser. Eller var det verkli-
gen den tidiga efterkrigstidens kunskap? En nirmare granskning visar att
kapitlet ndstan helt ordagrant atergav texten frin Zidsspegel, som skrivits
redan 1942, med ett litet antal smd dndringar. Fri fran krigsarens censur-
hot skrev Miintzing nu rakt ut att det var Nazityskland som avsigs med
formuleringen om “halvt vidskepliga™ rasidéer, och han lade ocksa till ett
avsnitt dir han refererade de senaste drens forskning om blodgruppernas
fordelning i olika delar av virlden. Men i 6vrigt fordes exakt samma kun-
skapsansprik fram nu som elva dr tidigare: rasbegreppet var nédvindigt,
formodligen fanns det mentala rasskillnader pa statistisk nivé, Europas
befolkning kunde delas in i ett antal raser, ddribland "nordisk” ras, ocksa
judar beskrevs som en rasgrupp, rashierarkier existerade inte inom Europa
och rasblandning var oproblematiskt om det skedde "mellan de raser som
ir hogtstaende och kulturbirande” medan det inte nédvindigtvis var posi-
tive mellan raser ”pa olika kulturniva”

1942 hade dessa kunskapsansprik haft en antinazistisk politisk laddning
och publicerats som en protest mot Hitlers rasideologiskt motiverade véld-
samma fortryck. Sags de pa samma sitt nir Arfilighetsforskning gavs ut atta
ar efter att Nazityskland krossats? Att ddma av recensionerna i dagspres-
sen, som nirmast unisont hyllade Miintzing for att dntligen ha skrivit en
efterlingtad modern genetikbok, var det precis sd de uppfattades. De allra
flesta recensenter diskuterade i och for sig inte det som Miintzing skrev om
raser, vilket kan tyda pa att kunskapsanspriken inte uppfattades som kon-
troversiella.’” I Kvillsposten berdmde journalisten Erik Bodman (1898-1977)
till och med Miintzing f6r hans ”milt satiriska men i sak skarpt nedgo-
rande kritik” av ”de nazistiska rasteorierna” och "myten om den nordiska
herreminniskan”.*®

Sa kunde kunskapsanspriken for 6vrigt uppfattas ocksd av minniskor
som sjilva drabbats hart av nazismen. Den norske anatomen Otto Lous
Mohr (1886-1967) satt inspirrad i koncentrationsligret Grini under den
tyska ockupationen av Norge och utsattes f6r hirdhint behandling av
Gestapo. Nir han fick Arfilighetsforskning i sin hand gav han den ett gott
betyg och skrev till Miintzing att ”din behandling av de intrikate rase-
sporsmal er sund i vare dagar”. Han lade dessutom till att han sedan linge
kinde till Miintzings kapitel i Zidsspegel, och betraktade det som “noe av

det beste jeg kjente om dette emne, i en sd konsentrert fremstilling”.*
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De nya upplagorna

Arfilighetsforskning gavs ut i fyra yteerligare upplagor fram till 1977. Det
rorde sig inte om rena nytryck, utan varje ny utgava var uppdaterad och
utdkad. Miintzing fick alltsi manga méjligheter att forindra eller stryka
kapitlet om minniskoraser.

Strok det gjorde Miintzing inte, utan kapitlet fanns kvar i alla uppla-
gor. Grundtexten utgjordes hela tiden av texten frin 1953, som alltsd i sin
tur ndstan var en ordagrann atergivning av texten i Zidsspegel fran 1942.
Det innebar bland annat att de studenter som hade 1977 ars utgava som
kurslitteratur fortfarande fick lira sig att det fanns en "nordisk” ras. Men
kapitlet gick igenom vissa revideringar, och de vittnar om hur ramarna for
vilka kunskapsansprik som var méjliga att fora fram i en universitetsliro-
bok férindrades.

En del omformuleringar var knappast politiskt kontroversiella och
innebar att Miintzing uppdaterade kapitlet utifrin de metodiska f6rind-
ringarna i efterkrigstidens rasforskning. Frimst handlade det om att den
serologiska forskningen fick ett stérre utrymme, och frin och med 1960
ars upplaga inneholl kapitlet tabeller ver blodgruppernas férdelning pa
jordklotet.”> Blodgrupperna var, slog han fast i 1964 ars utgava, "betydel-
sefulla for undersokningar 6ver rasers och populationers sliktskap och
invandringshistoria”.”"

De stora forindringarna handlade dels om rasblandningens effekter,
dels om huruvida det existerade mentala rasskillnader. I den f6rsta upp-
lagan hade Miintzing pastitt att sidana sannolikt fanns, och dessutom
varnat for rasblandning mellan raser pi “olika kulturnivd”. Redan i den
andra utgavan 1960 lade han till en liten reservation och betonade att det
saknades "sikra bevis” for att rasernas kulturniva verkligen berodde pa
genetiska faktorer.”” Den storsta forindringen kom dock f6rst under 1970-
talet. 1971, di den fjirde utgavan publicerades, tog Miintzing helt bort
formuleringen om “kulturnivéer”, dven om han fortfarande pastod att ras-
blandningar kunde ge upphov bade till individer med ovanligt goda och
ovanligt problematiska arvsanlag.”” Forekomsten av mentala rasskillnader
beskrevs fortfarande som sannolik, och judar kallades fortfarande f6r en
ras. Dessa kunskapsansprak togs bort forst i den allra sista upplagan 1977.
Judar beskrevs da som en "befolkningsgrupp” och inget annat, och alla for-
muleringar om mentala rasskillnader stroks ur kapitlet.”
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Varfor dr vi olika?
Kunskapsanspriken i Arfilighetsforskning fick rimligtvis stor spridning pa
vissa universitetsutbildningar men knappast utanfér akademins portar.
Universitetslirobocker far sillan det. Vid mitten av 1970-talet, dd Miint-
zing gitt i pension, gjorde han ett forsok att rikta sig ocksa till en bredare
publik. Det resulterade i den populirvetenskapliga skriften Varfor ir vi
olika? som gavs ut pa Natur och Kulturs forlag 1976.

Det hela borjade egentligen redan 1973 dd Miintzing erbjods att halla
en serie foredrag om minniskans drftlighetstérhéllanden i Sveriges Radio.
Dir tog han upp en rad fragor, bland annat om kénsskillnader. Ett av fore-
dragen sindes i P1 29 april och handlade om rasfrigor och hade ett inne-
hall som till stor del pAminner om kapitlet om minniskoraser i Arfilighets-
forskning. Miintzing arbetade intensivt med manuskriptet till féredraget,
som finns bevarat i tvd olika versioner — ett tidigt utkast och en renskriven
slutversion. Det gor det majligt att studera hur han brottades med fragan
om mentala rasskillnader, eller rittare sagt med frigan om vilka kunskaps-
ansprak om mentala rasskillnader som han ville eller vigade framfora i
radions offentlighet.

I utkastet hade Miintzing nimligen med en passage dir han pastod att
det var "troligt” att det fanns "mentala rasskillnader”, helt enkelt efter-
som de gener som gav upphov till hjirnans egenskaper rimligtvis borde
drvas pd samma sitt som alla andra arvsanlag. Det var dessutom, skrev
han, "mycket troligt” att den skilda “kulturutvecklingen” mellan olika
folkgrupper berodde pa ”inre rasskillnader”. Det var en formulering som
lag nira ett hierarkiskt rastinkande 4ven om han inte specificerade vilka
folk han avsig.” Men detta avsnitt i utkastet dr Sverstruket och i mar-
ginalen stir anteckningen “utgar”. I det renskrivna manuskriptet fanns
formuleringarna inte lingre med.” Den som lyssnade pa det firdiga fore-
draget fick alltsa inte ndgot intryck av att det fanns mentala skillnader mel-
lan minniskoraserna, dven om Miintzing att doma av utkastet egentligen
ansdg att det gjorde det.

Miintzing funderade tidigt pa att omvandla radioféredragen till en bok
riktad till allminheten men kanske sirskilt till "ldrarfolket”, som han skrev
i ett brev.”” Nir han kommunicerade med Natur och Kultur férklarade
han ocksi att en anledning till att skriva boken var att motverka de miljo-
fokuserade perspektiv pa samhillet som han menade blivit alltf6r domine-
rande under 1970-talet.”® Den bok som kom ut 1976 var ocks3 ett forsvar av
tanken pi att det fanns genetiske érftliga, mentala skillnader mellan olika
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Miintzings bok Varfor ér vi olika? 1976. Innehillet var mer brinnbart 4in omslaget an-
tydde. Bild: Lunds universitetsbibliotek. Med tillstdnd frin upphovsrittshavarna.
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grupper av minniskor, till exempel mellan min och kvinnor men dven
mellan raserna. Att kunskapsanspriken om mentala rasskillnader stroks i
radioféredraget frin 1973 innebar alltsd inte att Miintzing forindrade sin
uppfattning i frigan, bara att han anpassade sig till vad han bedémde var
mojligt att siga i radio. I Varfor dr vi olika? kunde han uttrycka sig friare.

I hog utstrickning baserades texten om minniskoraser i boken pa det
kapitel som sedan linge fanns publicerat i Arfilighetsforskning. Men den
nya boken innebar inda ett viktigt perspektivskifte. Arfilighetsforskning
handlade i stort sett uteslutande om rasskillnader inom Europa. Det euro-
peiska perspektivet overgavs i Varfor dr vi olika?, dir Mintzing i stillet
fokuserade pa rasskillnader pé global niva. Det gjorde kunskapsanspriken
mer politiskt eldfingda eftersom de nu kom att berdra eventuella skillna-
der mellan vita och svarta minniskor. Det var, som vi sett tidigare, en friga
som inte minst IAAEE fokuserade pa i sina rasistiskt motiverade forsok att
motarbeta den amerikanska medborgarrittsrorelsen.

En av de forskare IAAEE knot till sig under det tidiga 1970-talet var den
amerikanske psykologen Arthur Jensen, som nimnts tidigare. Jensen blev
internationellt uppmirksammad under aren runt 1970, efter att ha publi-
cerat forskning som sades bevisa att det existerade genetiske drftliga skillna-
der i IQ-resultat mellan USA:s vita och svarta befolkning och att det dérfor
var meningslost att till exempel satsa resurser pa att hoja skolornas kvalitet
i svarta omraden. Jensens vetenskapliga metodik ir sedan linge utdémd
och han fick ta emot mycket kritik redan nir studierna publicerades. Men
for IAAEE kom hans skrifter som ett vilkommet understdd i kampen mot
medborgarrittsrorelsen och efter 1971 bekostade Pioneer Fund, som var
IAAEE:s viktigaste finansidr, stora delar av Jensens forskning.”

Arne Miintzing menade att Jensen var utsatt for omotiverade forfoljel-
ser och planerade redan fran bérjan att basera delar av boken pé Jensens
“grundliga och hogst intressanta publikationer”.® S3 blev ocksd fallet.
Miintzing medgav att det gick att rikta viss kritik mot Jensens metoder,
men i huvudsak refererade han kunskapsanspraken om genetiska intelli-
gensskillnader mellan svarta och vita pa ett uppskattande sitt. “Som biolog
har jag ingen anledning att opponera mig”, 16d Miintzings slutomdome om
Jensens forskning, och han lade till att man i framtiden férmodligen skulle
lyckas bevisa mentala rasskillnader ocksi mellan andra grupper.”

Varfor ér vi olika? priglades alltsa av en starkt biologistisk syn pi minsk-
ligheten dir en rad sociala fenomen i grund och botten péstods vara orsa-
kade av genetiska faktorer. I 1970-talets offentlighet, dir politiska vinster-
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perspektiv och miljéfaktorer dominerade kultur- och samhillsdebatten,
motte boken foga forvanande héirt motstind, hérdare 4n nidgon annan
skrift som jag har undersokt. Men intressant nog var det inte Miintzings
kunskapsansprak om ménniskoraser som fick ta emot de tyngsta slagen. De
drabbade i stillet hans betoning av mins och kvinnors sirart och begav-
ningsmissiga olikheter. En ytterst negativ recension av den folkpartistiska
riksdagsledamoten, litteraturhistorikern och kristna humanisten Kerstin
Anér (1920-91) satte i gang en ling debatt om jimstélldhetsfragor i Svenska
Dagbladet, dir rasfrigorna dock inte nimndes med ett ord. Liknande
recensioner publicerades dven i andra tidningar.** Kritiken mot bokens
kunskapsansprak om min och kvinnor speglar utan tvekan framvixten av
den sa kallade andra vagens feminism i Sverige frin det sena 1960-talet och
framat, som ledde till att frigor om jamstilldhet och kvinnors underord-
ning hamnade hégt upp pé den politiska agendan.”

Endast ett mindre antal debattorer diskuterade de rasifierande kunskaps-
ansprak som boken innehall. Dir fick Miintzing visst stod frin aktorer som
vi vid det hidr laget kinner igen som lingvariga forsvarare av rasbegrep-
pet. Bengt Hubendick skrev till exempel att boken fyllde ett "stort behov”
genom att ge en saklig och, i hans tycke, neutral redogérelse for rasforsk-
ningens resultat, och Bertil Lundmans gamle student Curt Mossberg hiv-
dade att det bara var de "ideologiskt inskrinkta” som fornekade att mentala
rasskillnader fanns.™+

Men de stod inte oemotsagda, och vid 1970-talet mitt fanns det uppen-
barligen ocksi minga som sig mycket negativt pd Miintzings kunskaps-
ansprak om intelligensskillnader. Dessa pastienden var, menade idéhisto-
rikern Sven-Eric Liedman (f. 1939) och psykologen Olof Rydén (f. 1939),
daligt underbyggda och riskerade att fungera som ammunition i hinderna
pa rasister bade i Sverige och USA.™ Psykologen Michaél Wichter (f. 1913),
som skrev i Orebro-Kuriren, gick lingst av alla. Jensens vetenskapliga resul-
tat hade, noterade han, utsatts for en betydligt mer férodande kritik 4n vad
Miintzing gjorde sken av i sin bok. Resultatet blev att Varfor dr vi olika?
fungerade som en megafon f6r "konservativa virderingar” maskerade i
den mera klidsamma drikten av vetenskapliga sanningar”. Wichter, som
sjalv kommit till Sverige som judisk flykting fran Nazityskland strax fore
andra virldskriget, skridde inte orden nir han sammanfattade sin gransk-
ning. “Jag vill eftertryckligen varna f6r denna bok”, avslutade han och lade
till act han sig den som ett "avskrickande exempel” pa hur reaktionira vir-
deringar tillatits influera en vetenskaplig framstillning. ™
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Det sega rasbegreppet

Rasbegreppet forekom i den allminna politiska debatten och nyhetsrap-
porteringen under de forsta decennierna efter andra virldskrigets slut.
Det har visats tidigare, senast av Tobias Hiibinette. I det hir kapitlet har
jag gjort en snivare men dirmed ocksid mer djupgiende undersokning av
en aspekt av rasbegreppets hantering i offentligheten. Jag har analyserat
hur vetenskapligt grundade kunskapsansprik om minniskoraser spreds
och diskuterades, frimst i dagspressen men ocksa i universitetslirobocker
och populirvetenskaplig litteratur. Undersdkningen har naturligtvis inte
varit heltickande och sikert dterstar fler debatter att uppticka. Men de
jag har analyserat bor inda kunna anvindas for att dra nagra 6vergripande
slutsatser.

Den forsta handlar om det vetenskapliga rasbegreppets vara eller inte
vara. Ett av det hir kapitlets viktigaste resultat dr att i stort sett alla kun-
skapsaktorer som deltog i debatterna linge var 6verens med varandra om
att det fanns minniskoraser och ansag att rasbegreppet var nédvindige
for att beskriva den genetiska variationen inom minskligheten. Fortfa-
rande under 1960-talet hade rasbegreppet en stark stillning och det var
forst under 1970-talet som en del aktorer verkligen bérjade forespraka att
det skulle Gverges. Men inte alla, f6r samtidigt ryckte andra aktérer ut till
dess forsvar. Bengt Hubendick ér ett exempel pa en sidan kunskapsaktor.
Han sag rasbegreppets bevarande som ett led i ett mer allmint férsvar for
en minnisko- och samhillssyn grundad pa biologi och inte, vilket han och
hans meningsfrinder sig som ett oroande tecken i tiden, pa sociologiska
perspektiv.

Den andra handlar om vad rasbegreppet skulle fyllas med f6r innehall.
Det faktum att de flesta debattorer anvinde ordet ras innebar inte alls att
de var 6verens om vilka rasifierande kunskapsansprik som var vetenskap-
ligt sikerstillda eller vilka politiska konsekvenser som borde dras av dem.
Hir kan man grovt riknat tala om tvd olika positioner, dir den forsta
inneholl kunskapsansprik som i stort sett betraktades som okontrover-
siella fram till aren runt 1970 medan den andra forde fram kunskapsan-
sprik som redan under 1950-talet bérjat ses som obekvima. Pi ett mycket
overgripande plan kan den forsta positionen sdgas vara en utlépare till den
tradition inom svensk rasforskning som inspirerades av Gunnar Dahlberg
medan den andra férvaltade arvet efter Herman Lundborg. Detta dr dock
en generalisering och alla kunskapsaktérer passade inte in i monstret.
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Den forsta positionen betraktades som forenlig med den efterkrigstida
demokratin och kunde dtminstone under 1950- och 1960-talen fortfarande
uppfattas nirmast som ett antinazistiskt stillningstagande. Den byggde pa
foljande grundliggande kunskapsansprak. Raser fanns och det var menings-
fullt att bedriva rasforskning, men rasskillnader méste ses som nigot som
frimst existerade pa statistisk niva och dir det inom varje ras fanns gott om
variationer och individuella undantag. Ingenting i rasforskningens resultat
legitimerade diskriminering och fortryck, och positionen var fullt forenlig
med ett avstindstagande frin bdde apartheidsystemet i Sydafrika och seg-
regationen i USA. Mentala rasskillnader uteslots inte pé statistisk niva och
vissa aktorer betraktade dem till och med som sannolika, men deras bety-
delse borde inte verdrivas. Inga mentala rasskillnader var sa stora att de
kunde anvindas som argument for diskriminering. Lars Beckman ir ett
utmirkt exempel pa en aktdr som intog denna position.

Den andra positionen var svagare och blev alltmer marginaliserad, det
visar inte minst de kraftiga angreppen pd Bertil Lundman 1959 och 1971.
De aktorer som intog denna position hade en tendens att beskriva rasskill-
nader mindre som statistiska variationer och mer utifrin den ildre ras-
forskningens typtinkande. Vissa av dem f6rde fram grova stereotyper om
minniskoraser som lika girna hade kunnat skrivas under mellankrigstiden.
Vissa raser beskrevs ocksd pi ett negativt och nedvirderande sitt, vilket
inte forekom i den forsta positionen. Rasblandning sigs som problema-
tiskt, kanske inte nir den dgde rum mellan européer men definitivt mel-
lan mer olikartade raser. De mentala rasskillnadernas existens betonades
mycket starkare 4n i den f6rsta positionen och dessutom pa ett sitt som
kunde tolkas som ett stod for rasistiska regimer. Att specifikt hivda att
svarta minniskor var mindre intelligenta 4n vita var helt enkelt en annan
sorts kunskapsansprik 4n att "bara” allmint hivda att ndgon form av statis-
tiska variationer mellan raser inte kunde uteslutas. Det var ett kunskapsan-
sprak som i praktiken blev ett vapen for de rasistiska rorelser som motarbe-
tade medborgarrittsrorelsen och som kimpade for att bevara apartheid och
vita minoritetsbefolkningars makt i de gamla kolonierna.

Vissa kunskapsaktorer gir inte riktigt att placera pa nagon av dessa posi-
tioner. Ingen ir ett bittre exempel pé det 4n Bengt Hubendick. Han stred
med stor konsekvens for att det vetenskapliga rasbegreppet skulle fortsitta
anvindas och for tanken att det existerade, madste existera, mentala rasskill-
nader. Dir placerade han sig tydligt i traditionen frin Herman Lundborg.
Samtidigt betonade han gang pa gang att det var fel med rasdiskriminering
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och att hans ideal var en virld dir rasblandningen blivit "total”. Det var en
standpunkt som Lundborg sannerligen inte skulle ha hillit med om.

Det var inte heller sd att ett och samma kunskapsansprik hade samma
politiska laddning under hela efterkrigstiden. Arne Miintzing 4r det bista
exemplet pd hur kunskapsansprak kan fi olika betydelse och uppfattas pa
olika sitt beroende pa i vilken tid och vilket sammanhang de framfors.
Miintzings kunskapsansprik om minniskoraser sag nimligen likadana ut
fran 1940-talets borjan och fram till 1970-talets slut: raser fanns, rasbland-
ning kunde vara problematiskt, raser pa global nivé var inte helt jamlika
men allt tal om 6ver- och underligsna raser inom Europa var fel, mentala
rasskillnader existerade pd statistisk nivd, och sd vidare. Forsta gingen han
framforde dessa kunskapsansprik var i form av ett tydligt och modigt anti-
nazistiskt stillningstagande (de skrevs 1942, innan Stalingrad och vind-
ningen i andra virldskriget). I slutet av 1970-talet sags de som konservativa
och reaktiondra. Men det som hade forindrats var inte kunskapsanspraken
i sig utan det svenska samhille dir Miintzing forde fram dem.



9

Svensk rasforskning

igar och idag

Den hir boken tog sin utgingspunkt vid 1930-talets mitt, den tid som
de flesta tidigare studier av den svenska rasforskningens historia har valt
som slutpunke. Jag har direfter f6ljt rasforskningen fram till 1970-talets
mitt. Under denna period skedde stora forindringar. Nazismens fram-
vixt och fall, andra virldskriget och Forintelsen, avkoloniseringen i Afrika
och Asien, vinsterradikaliseringen, allt detta 4r nigra faktorer som for-
dndrade ramarna for rasforskningen och dess aktdrer bade i Sverige och i
omvirlden.

Vad hinde med den svenska rasforskningen under dessa fyrtio ar? Det
ar dags att diskutera de viktigaste slutsatserna. Négon detaljerad samman-
fattning av boken ska jag inte gora, for sidana finns redan i slutet av varje
kapitel. Men jag ska lyfta fram det jag sjilv ser som de viktigaste vergri-
pande resultaten. Det ir sikerligen inte det sista som finns att siga om
dmnet och férhoppningsvis kan mina resultat inspirera till fordjupade stu-
dier. Eller varfor inte till kritiska granskningar och alternativa tolkningar?
Det fina med historievetenskap ér att diskussionen aldrig 4r avslutad.

Vetenskapen som inte forsvann

Svensk rasforskning upphorde inte vid 1930-talets mitt. Det dr den enskilt
viktigaste slutsatsen. Det innebir att vi méste revidera bilden av rasforsk-
ning som nagot som frimst dgde rum under 1920-talet och det tidiga 1930-
talet. Sett till det internationella forskningsliget dr slutsatsen inte ovintad.
Det ovintade hade tvirtom varit om svenska forskare upphort att studera
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minskligheten med rasbegreppet som grund. Men det gjorde de inte, var-
ken vid Statens institut for rasbiologi eller utanfér institutet. Fram till
dtminstone det sena 1960-talet bedrevs rasvetenskaplig forskning i Sverige
liksom i andra visteuropeiska och nordamerikanska linder.

Sa virst manga rasforskare fanns det visserligen aldrig. Under den
period jag har undersokt verkade de framfér allt i tva institutionella sam-
manhang. Dels fanns Statens institut for rasbiologi, som vid 1950-talets
slut namn bytte namn till Institutionen f6r medicinsk genetik vid Uppsala
universitet. Dir arbetade forskare som Gunnar Dahlberg, Jan Arvid Book
och Lars Beckman. Dels fanns dmnet fysisk antropologi vid samma univer-
sitet. Diar var Bertil Lundman den ende foretridaren, men han utvecklade
4 andra sidan en frenetisk verksamhet.

Nir Gunnar Dahlberg tog 6ver som chef f6r Rasbiologiska institutet
1935 fanns det tydliga forvintningar om ett skifte i verksamheten. Stats-
makten hade slagit fast att den rena rasforskningen skulle prioriteras ner
till formén f6r medicinsk genetik. De férsta dren infriade Dahlberg dessa
forvintningar. Men nir andra virldskriget brot ut hinde nagot. Dahlberg
borjade publicera skrifter som handlade om det minskliga rasbegreppet, av
allt att doma som en reaktion pa nazismens och den aggressiva antisemitis-
mens spridning i Europa. Dahlberg formulerade egna forslag till hur rasbe-
greppet borde definieras och kimpade f6r att distansera den vetenskapliga
rasforskningen frin nazismen, som han uppfattade som en ovetenskaplig
och fanatisk rérelse. Men han bedrev ocksd egen rasforskning dven om stu-
dierna var sma och begrinsade. Dahlberg, som mer 4n ndgon annan aktdr
i denna bok férdomde antisemitismen och aktivt hjilpt judiska flyktingar
under kriget, var till exempel den ende svenske rasforskare som gjorde en
rasvetenskaplig undersékning av Sveriges judar.

Hans eftertridare Jan Arvid Book var tydligt inriktad mot medicinsk
genetik och ansvarade for institutets omorganisering till universitetsinsti-
tution. Jag har visat att det som hinde vid denna tid verkligen var just
en omorganisation som i sig inte paverkade forskningens innehall. Ett av
de mer forvanande resultaten ar att forskningen om rasfragor kade fran
1950-talets slut och fram till mitten av 1960-talet. Det berodde nistan ute-
slutande pi en enda forskares verksamhet. Lars Beckman genomforde ett
metodologiskt skifte i den svenska rasforskningen genom att dverge de
klassiska, antropometriska metoderna for att i stillet gora storskaliga ana-
lyser av blodgruppsfordelning. Men ocksd detta var en form av rasforsk-
ning och Beckman undvek inte rasbegreppet.
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Rasforskningen vid Institutionen for medicinsk genetik verkar ha upp-
hért nir Beckman limnade arbetsplatsen vid 1960-talets mitt. Det hade
inte behovt bli si. Nagra ar tidigare forsokte han och B66k fa finansiering
for en ny, stor inventering av det svenska folkets rasegenskaper, en studie
av ett slag som inte genomforts sedan 1920-talet. Hade de fatt pengar for
det projektet skulle rasforskningen ha etablerats starkare vid institutionen
in vad som nu blev fallet. De fick emellertid avslag och Beckman férsvann
till andra miljoer.

Bertil Lundman bedrev rasforskning pa egen hand under 1930-talet, da
han sjilv reste runt i Dalarna och genomf6rde antropometriska mitningar
pa tusentals och dter tusentals min och kvinnor. Han saknade offentlig
finansiering och resorna bekostades av landskapets hembygdsforbund. En
stadigare bas fick han forst 1947, dd han disputerat och direfter lyckats
bli docent i fysisk antropologi vid Uppsala universitet. Det var dock inte
nagon sirskilt stark bas eftersom han var ensam ldrare och forskare i amnet
och saknade assistenter.

Trots de bristfilliga férutsittningarna bedrev Lundman en synnerligen
omfattande rasvetenskaplig forskning under hela 1950-talet och en stor
del av 1960-talet. Manga av hans uppslag forverkligades inte, men en del
gjorde det. Han fortsatte sina antropometriska forskningsresor, till exem-
pel pa 6n Tjorn vid 1940-talets slut. Han publicerade ocksd en ling rad
oversiktsverk om minniskoraser pa bade skandinavisk, europeisk och glo-
bal nivé fram till pensioneringen vid 1960-talets slut.

Den svenska rasforskningens tva traditioner

Att rasvetenskapen fortsatte efter 1935 betyder inte att all forskning inne-
holl samma kunskapsansprik. Tvirtom visar min undersdkning att den
svenska rasforskningen aldrig var enhetlig. Det fanns betydande skillnader
i synen pa vad raser var, hur rasskillnader borde studeras och vilka politiska
slutsatser rasforskningens resultat berittigade till.

Jag har argumenterat for att det fanns tva traditioner inom den svenska
rasforskningen. Det innebir naturligtvis en generalisering, men generalise-
ringar 4r nodvindiga for att vi ska fa 6verblick och kunna urskilja historiska
tendenser. I grova drag menar jag att min generalisering sitter fingret pa var
tvistefragorna fanns inom den svenska rasforskningen. Men det dr ocksa
virt att siga ndgot om vad forskarna inte tvistade om. De brikade nimligen
inte om huruvida det var motiverat att anvinda rasbegreppet. Att ras var ett
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meningsfullt eller i alla fall n6dvindigt begrepp var de dverens om. Skillna-
derna handlade om andra saker, men de var desto tydligare.

Den ena traditionen forde fram kunskapsansprik som piminner om de
som Herman Lundborg tidigare producerat. Dess frimste foretridare frin
1930-talet och framét var Bertil Lundman, som aldrig arbetat tillsammans
med Lundborg men hade en liknande syn bade pé rasforskning och poli-
tik. Inom denna tradition laborerade man med detaljerade rasindelningar
av Sveriges, Europas och jordens befolkningar. Indelningarna handlade
inte bara om statistiska variationer utan innebar ocksé att man tinkte sig
mer eller mindre fasta "rastyper” som skilde sig at bade fysiskt och men-
talt. Beskrivningarna av mentala rasskillnader innehdll ménga stereotypa
uttalanden och kunde vara nedvirderande och direkt rasistiska, sarskilt nir
det gillde grupper utanfér Europa men ocksé gillande nationella svenska
minoriteter som romer och resande. Korsning mellan raser sags som pro-
blematiske eller till och med hotande. Man hyste dessutom stor tilltro till
rasforskningens forméga att besvara historiska och arkeologiska fragor. Det
var sirskilt tydligt just hos Lundman, som tyckte sig se dttlingar till de
forhistoriska cromagnonminniskorna i Alvdalen och spar av bronsalderns
sjofarare frin Medelhavsomréadet pé Tjorn. Metodiskt anvindes antropo-
metriska tekniker, men de ansdgs inte avsl6ja allt om vad en ras var. Vid
sidan av antropometrin betonade Lundman att ras ocksi var nigot som
maste ses, upplevas och fornimmas.

Hir fanns ett romantiske och idealistiskt drag som traditionen hade
gemensamt med mellankrigstidens tyska Rassenkunde-strdmning, och som
ytterst gar tillbaka till rasteoretiker som Gobineau under 18o0-talet. Poli-
tiskt befann sig forskarna i denna tradition inom den nationalistiska hogern,
dir det ofta forekom en stark Tysklandsvinlighet. Jag har inte hittat nigra
exempel pa svenska forskare som sjilva var organiserade nazister. Diremot
hade Bertil Lundman intensiva kontakter med nazityska rasforskare bade
fore och efter andra virldskriget, och han rérde sig i en politisk milj6 dér det
fanns ultranationella och fascistiska aktorer.

Den andra traditionen utgick frin Gunnar Dahlberg och hade vik-
tiga foretradare i Jan Arvid Book och framfor allt Lars Beckman. Hir sag
de politiska positionerna annorlunda ut. De lag foretridesvis till vinster i
bred mening, och aktorerna tog stillning mot nazismen. Ja, traditionens
syn pa ras maste till viss del forstas som ett sitt att distansera den veten-
skapliga rasforskningen frin nazismen, en ideologi som uppfattades bade
som moraliskt forkastlig och ovetenskaplig.
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Inom den hir traditionen betonade forskarna hur lite man visste om
rasfrigor, och de varnade for att dra alltf6r langtgiende slutsatser eller gora
alltfor detaljerade indelningar av Europas befolkning. De tinkte sig att
minskligheten bestod dtminstone av ett mindre antal stora huvudraser
och de ansig att det var meningsfullt att studera rasskillnader ocksa bland
européer och svenskar. Men det som da skulle studeras var inte nagra ras-
typer utan variationer pé statistisk nivd. Rasskillnaderna omfattade for-
modligen dven mentala skillnader, men forskarna betonade att dessa var
svira att mita och att deras storlek inte skulle Gverdrivas. Variationerna
kunde aldrig heller siga nagot om en enskild individ, och rasforskningens
resultat kunde dirfor inte liggas till grund for lagstiftning som diskrimi-
nerade vissa befolkningsgrupper. Rasblandning sigs i allménhet som négot
oproblematiskt, dtminstone nir det var europeiska grupper som skaffade
barn med varandra. Metodiskt anvindes antropometriska och senare dven
serologiska tekniker, medan forskarna inom denna tradition betraktade
Rassenkunde-strdomningens idealism som ovetenskaplig.

Béda traditionerna rasifierade minskligheten. Rasifiering innebar dock
inte alltid rasism, dtminstone inte om vi véljer att analysera aktorerna i
de konkreta, historiska situationer dir de verkade. Inom den Lundborgska
traditionen var rasismen starkt nirvarande mer eller mindre hela tiden.
Lundmans uttalanden om svarta ménniskor, for att bara ta ett exempel, hér
till det mest rasistiska som skrivits inom den svenska rasforskningen. Men
inom den Dahlbergska traditionen agerade forskarna ibland pa ett sitt som
dir och dé innebar ett antirasistiskt stillningstagande. Gunnar Dahlberg
agerade till exempel mot nazism och antisemitism pa ett sitt som var ovan-
ligt skarpt bland svenska akademiker. Han gjorde det inte trots att han var
rasforskare utan just ddrfor att han var en viss typ av rasforskare.

Ocksa detta dr en viktig slutsats av min undersokning. Under de fyra
decennierna efter 1935 kunde rasvetenskapliga kunskapsansprak anvindas
bide for att forsvara rashierarkier och diskriminering och for att ifraga-
sitta, underminera och kritisera samma hierarkier och for att ta stillning
mot diskriminerande politik. Samtidigt hinde det att ett och samma slags
kunskapsansprék fick annorlunda politisk laddning i takt med att samhil-
let férindrades. Nir Arne Miintzing skrev sin text i Zidsspegel 1942 uppfat-
tades det som ett tydligt antinazistiskt stillningstagande. Nar han under
1970-talet forde fram i stort sett samma kunskapsansprik sigs det som ett
reaktionirt initiativ som riskerade att legitimera fordomar och gynna rasis-
tiska rorelser.



Grinsdragningsstrider och nitverk

De aktdrer som var verksamma inom den svenska rasforskningen efter 1935
var medvetna om att alla inte stod pa samma sida, varken vetenskapligt
eller politiskt, och vid flera tillfillen skedde strider inom och utanfor det
akademiska systemet. Konflikterna var en grinsdragningsstrid dir delta-
garna kimpade inte bara om resurser utan ocksi om status. Ytterst hand-
lade det om vem som skulle fa uttala sig om rasfragor med vetenskaplig
auktoritet och om vilka frigestillningar, metoder och kunskapsansprak
som utgjorde “riktig” rasvetenskap.

Bertil Lundman var huvudperson i pafallande manga strider. I den
forsta, som utspelade sig 1945—47, férsdkte Gunnar Dahlberg motarbeta
hans akademiska karridr genom att ge honom ett ligt betyg pa doktorsav-
handlingen och direfter hindra hans utnimning till docent. I den andra,
som dgde rum vid Lars Beckmans disputation 1959, angrep Lundman sin
forne student, som &vergett den fysiska antropologin som universitets-
dmne for att i stillet doktorera vid Rasbiologiska institutet. Lundman
lyckades inte stoppa Beckmans vixande vetenskapliga status men de tvéd
blev fiender. Under 1960-talet avslojade Beckman Lundmans engagemang
i den amerikanska, rasistiska organisationen IAAEE bade i den svenska
tidningsoffentligheten och i sina kontakter med den amerikanska univer-
sitetsvirlden, medan IAAEE i sin tur férsokte pumpa Lundman pa kom-
prometterande information som skulle kunna anvindas for att svartmala
Beckman.

Den striden visar att aktdrerna byggde upp internationella nitverk som
de mobiliserade for att fa stdd och for att motarbeta varandra. Det var i sig
inget nytt. Redan Herman Lundborg hade haft ett viktigt internationellt
kontaktnit, inte minst med Rassenkunde-forskare i Tyskland. Nir Dahlberg
blev chef for Rasbiologiska institutet brét han banden till Tyskland. T stil-
let tog han kontakt med antinazistiska forskare fran den anglosaxiska virl-
den, kontakter som efter andra virldskriget férdjupades genom Dahlbergs
engagemang i Unesco. Dir var han med och utformade organisationens sa
kallade andra uttalande om ras 1951 och fick dirmed majlighet att paverka
rasbegreppets vetenskapliga stillning pa hogsta internationella niva.

Lundman byggde i stillet vidare pd kontakterna med Nazitysklands ras-
vetenskapliga elit och brevvixlade med flera av dess ledande namn under
ett par decennier efter kriget. De gamla nazisterna blev dock alltmer mar-
ginaliserade och hade fa resurser till sitt forfogande. Dirfér kom hans kon-



takter med IAAEE och dess tidskrift Mankind Quarterly att spela en storre
praktisk roll. IAAEE erbjod Lundman goda méjligheter att publicera sig
under 1960-talet di hans akademiska stjdrna dalat kraftigt i Sverige, ett
land dir han i bista fall betraktades som ett akademiske original och i vir-
sta fall som en rasistisk ungdomsforforare. Inom IAAEE erbjods han for-
utom publiceringsméjligheter dven status, och han tilltalades konsekvent
som “professor” i organisationens brev trots att han egentligen bara var
docent.

Utanfor akademins murar

De kunskapsansprik som producerades inom den svenska rasforskningen
var inte bara en angelidgenhet for den begrinsade universitetsvirlden. Ras-
forskare deltog i sambhillsdebatten, skrev populirvetenskapliga bocker
och gjorde inligg pd dagstidningarnas kultursidor, dir deras egna verk
ocksi recenserades, berdmdes och kritiserades. Vid flera tillfillen under
efterkrigstiden uppstod debatter om det vetenskapliga rasbegreppet som
visar att rasforskningens vetenskapshistoria inte 4r samma sak som dess
kunskapshistoria, utan att bdda inspirationskillorna behovs for att vi ska
kunna studera begreppets stillning och f6rindring.

Aven hir gar det att tala om tvi positioner, vilket aterigen ir en grov
forenkling som dnda gor det mojligt att urskilja ménster. Den ena posi-
tionen, som blev "mainstream” under efterkrigstiden, piminner om den
Dahlbergska forskningstraditionen. Hir befann sig till exempel Lars Beck-
man di han deltog i den offentliga diskussionen. Rasbegreppet avfirdades
inte alls, men debattorerna varnade for allt rashierarkiskt tinkande. Det
sdgs som relativt okontroversiellt att hivda att det fanns ménniskoraser och
att de formodligen skilde sig at ocksd mentalt pa statistisk nivd. Diremot
sags det inte som accepterat att beskriva raserna i nedvirderande ordalag,
att ldgga for stor vikt vid de mentala skillnaderna, att varna for rasbland-
ning eller gora uttalanden som kunde tolkas som ett forsvar for rasistiska
regimer och diskriminerande politik. Det visar Herbert Tingstens angrepp
pa Bertil Lundman 1959, som ledde till ett hirt avstindstagande frin Lund-
man i pressens offentlighet.

Tidigare forskning visar att ordet "ras” férekom ganska allmént i svensk
nyhetsrapportering och kulturdebatt fram till aren runt 1970. Férst da bor-
jade vissa debattorer problematisera ordet och till slut ocksd undvika det.
Min undersékning visar en liknande kronologi. Visserligen upplevde flera
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aktorer under 1960-talet att det vetenskapliga rasbegreppet hotades och
ofta utmélades Unesco som det storsta hotet. Men jag har hittat ytterst
fd exempel pé att begreppet betraktades som oanvindbart i sig. Joachim
Israel forddmde allt tal om olika minniskoraser i sin text i Raser och folks
andra utgiva 1966 och Evert Kumm argumenterade pa ett liknande sitt i
en pressdebatt med Marianne Rasmuson 1968. Men det var rena undantag.
P4 det hela taget visar min undersokning att det vetenskapliga rasbegrep-
pet hade en stark stillning i Sverige fram till 1970-talets borjan. Fram tills
dess handlade konflikterna inte om begreppet i sig utan om vilket innehall
det skulle fyllas med. Forst efter denna tid bérjade rasbegreppet i sig ses
som problematiskt eller rent av rasistiskt.

Och nu da?

All historisk forskning utgir fran samtiden, den enda tid som existerar.
De fragor vi stiller om det forgingna, som ju inte lingre finns, méste
ytterst kunna siga nigot om oss sjilva eller f6rma oss att stilla frigor om
var egen virld. Det blir extra tydligt nir vi diskuterar den svenska ras-
forskningen.

Nir dmnet har studerats tidigare har undersokningarna nistan alltid
slutat under 1930-talet. Studierna har varit gedigna, virdefulla och viktiga.
Men genom sitt fokus pé 1900-talets forsta decennier har de, givetvis utan
forskarnas avsike, skapat intrycket att rasforskning var nigot som hinde
for linge sedan. Den blir dirmed enkel att f6rdoma och ta avstind ifran.
Kanske lite vil enkel.

I den hir boken har jag visat att rasforskningen inte alls upphérde i
och med 1930-talet. Den transformerades och olika rasforskare gick olika
vigar, men den férsvann inte. Frigan dr om den har det ens idag — en friga
vars besvarande ligger utanfor den hir bokens ram men som anda ir vik-
tig ate stilla. Aven i var tid finns ett stort och vixande intresse for den typ
av frigor som stilldes inom 1900-talets rasforskning. Men idag tror vi inte
lingre att det r kraniemidtningar eller blodgrupper utan dna som ska siga
oss ndgot om — ja, om vad? Vir hirstamning? Vart “ursprung”? Vir iden-
titet? Var ras?

Intresset finns inom vetenskapen. Dagens arkeologer undersoker dna
som bevarats i minskliga kvarlevor i hopp om att kartligga historiska mig-
rationer och undersoka vilka som kom “forst” till olika regioner. Bertil
Lundman stillde samma fragor nir han mitte skallar pa Dalarnas lands-
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bygdsbefolkning och fotograferade minniskor pa Tjorn. Lars Beckman
stillde samma fragor nir han kartlade blodgruppsférdelningen i Sverige.

Intresset finns ocksd utanfér vetenskapen. Det har vuxit fram en rad
foretag som péstir sig kunna beritta om vart genetiska sliktskap med
andra befolkningar om vi topsar oss och skickar in ett dna-prov for analys.
I mitten av 1900-talet fanns inga sidana foretag. I stillet skrev minniskor
brev till Bertil Lundman och fragade om han kunde hjilpa dem besvara
samma frgor.

Huruvida det som sker idag ska benimnas som rasforskning eller ¢j
ir kanske inte den viktigaste fragan. Vad jag ddremot tror ir viktigt ir
att vi gemensamt diskuterar varfor si manga i vir tid dr si fascinerade
av dna-analyser, och vad vi egentligen vill anvinda den kunskap som
dna-forskningen producerar till.

Nir vi for de diskussionerna kommer vi att uppticka att vi inte ir
overens om vad vi vill, och att vi inte menar samma sak nir vi pratar om
ursprung, hirstamning, identitet och s vidare. Det var inte 1900-talets
rasforskare heller. Och det ir ytterligare en provocerande likhet mellan
dem och oss.






Tack!

Alla minniskor har olika drommar och nagra dr mer udda 4n andras. Sjilv
har jag aldrig velat bygga ett hus, hoppa fallskirm eller klattra upp pa ett
hégt berg. Diremot har jag linge haft som drom att en dag fi skriva en
bok om svensk rasforskning efter 1935. Tack vare ett tredrigt forskningsan-
slag fran Vetenskapsradet fick jag mojlighet att forverkliga detta drompro-
jekt. Det paminner forresten pa sitt och vis om alla ovannimnda 4ven-
tyrligheter. Man méste sitta ihop en massa delar till en sammanhingande
helhet och allt kan ga fel. Man vet inte hur man kommer att landa. Och
det 4r ganska jobbigt. Men kul!

Det hade inte varit hilften sa kul om jag inte fatt si mycket uppmunt-
ran av kloka och fina minniskor lings vigen. Jag ska bara nimna nagra av
er hir — inte alla, for ni 4r riktigt manga. Ni har gjort boken bittre, ibland
genom era kommentarer, ibland genom ert stéd, ibland bara genom att
finnas. Ni dr ddremot inte ansvariga for eventuella tokerier som ryms inom
bokens pirmar. De far jag sta for sjilv.

Vid Historiska institutionen vid Lunds universitet, ddr jag har mitt
skrivbord och min kaffekopp, finns en nyfiken och engagerad forsknings-
miljo med méinga goda kollegor och vinner. Emma Severinsson, David
Larsson Heidenblad, Johan Ostling och Bjérn Lundberg har alla bidragit
med mycket uppmuntran och foljt projektet under flera ars tid. Tack ska
ni ha!

Aven vid andra lirositen ir ni manga som har uppmuntrat, samtalat
och inspirerat. Mattias Tydén, Maria Bjorkman och Lars M Andersson —
jag ar mycket glad Gver att ha fice triffa er och prata om véra gemensamma
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intressen. Ni har gjort stora insatser for vir kunskap om den svenska ras-
forskningens och rasismens historia, och jag idr tacksam for de tips och syn-
punkter ni har delat med er!

Manuskriptet har genom Kriterium gatt igenom en si kallad peer
review-process. Jag tackar mina bida anonyma granskare. Sirskilt du, min
okinde norske vilgorare, bidrog med synnerligen virdefulla kommentarer
som verkligen gor att boken nu stér pé stabilare grund. Sven Widmalm har
varit vetenskaplig samordnare, och hans kommentarer har tvingat mig att
tinka ett varv till, formulera mig bittre och fatt mig att undvika fallgropar
som jag annars hade drattat ner i. Tack Sven!

Ett stort tack gir ocksi till personalen pé de arkiv och bibliotek dir jag
har studerat killmaterialet som den hir boken baseras pa. Utan ert arbete
skulle vi historiker inte kunna gora mycket alls.

Boken tillignas minnet av min far, historikern och liraren Hans-Olof
Ericson.

Jesusparken i Malm,
i syrenernas tid 2023
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Newbrun till Jan Arvid Bock 13/5 1960, Er:4, IMG, UUA. Se ocksi brev frin Jan
Arvid Book till R W Kellaway i volym B2:2 i samma arkiv.

Beckman redogjorde for ndgra av licentiatavhandlingens resultat i Lars Beckman,
”Antropologi”, i Norlandica: Norrlands nations skrifiserie V (Uppsala 1961a), s. 236.

Lars Beckman, "A Contribution to the Genetical Demography of North Sweden”,
Eugenics Quarterly 4:3 (1957a), s. 155-156; Lars Beckman, "Minniskoraserna’, i Fakta:
Koncentrerad kunskapsbok i sju band — Band 3: Linder och folk (Stockholm 1957b),
s. 69—72.

Lars Beckman & Erik H Mirtensson, "Blood Groups and Anthropology in Dale-
carlia (Sweden)”, Acta Genetica et Statistica Medica 8 (1958), s. 138—140.

Bangham 2014, s. 77-78.

Bengt Willert & Sten Winblad, "Serologiska resultat och erfarenheter av Svenska
roda korsets blodgivarkampanj i Malméhus lin &r 1952”7, Svenska likartidningen
50:16 (1953).

Lars Beckman, "Vad blodgrupperna avslojar”, Norrlindsk tidskrift 3 (1956), s. 3.
Diremot hade Beckman hésten 1957 varit med och samlat in ett mindre antal blod-
prov frin samiska nomadskolebarn under omstindigheter som inte dr nirmare klar-

lagda. Se Lars Beckman et al., “Further Data on the Blood Groups of the Swedish
Lapps”, Acta Genetica et Statistica Medica 9 (1959), s. 1.

Lars Beckman, A Contribution to the Physical Anthropology and Population Genetics of
Sweden: Variations of the ABO, Rbh, MN and P Blood Groups (Lund 19592), s. 23, 126.

Beckman 1959a, t.ex. s. 13-16, 52, 95.
Beckman 19593, s. 160, 176, 181-182.

Se bl.a. Lars Beckman, "The Significance of the A1-A2 Blood Groups in European
Anthropology”, Geografiska annaler 41:1 (1959b), s. 84. Beckman talade hir om “the
Alpine race” men anvinde omvixlande ocksd uttrycket ”the Alpine population”, vil-
ket indikerar att han kanske inte sig rasbegreppet som helt sjilvklart.

Beckman 1959a, s. 130-140.

Beckman 1959a, s. 158, 180-182.

Beckman 1959b, s. 84; Lars Beckman, "Bidrag till Gotlands antropologi: En blod-
gruppsgenetisk analys”, Ymer 70:2 (1959¢), s. 145.

Redogdrelsen for det som hinde vid sammantridet bygger pa ett utlitande av Einar
Du Rietz 277/4 1959 (bilaga 28/4 59 § 6e), A1:6, Matematisk-naturvetenskapliga fakul-
teten (MINF), UUA.
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Odaterat utlitande av Bertil Lundman (bilaga 28/4 59 § 6d), Ar:6, MNF, UUA. Kur-
sivering i originalet.

Brev fran Karl Erik Bergsten till Bertil Lundman 30/10 1959, Bertil Lundmans brev-
samling (BLB), UUB.

Fakultetsprotokoll 28/4 1959, A1:6, MNF, UUA.

Brev frin Lars Beckman till Bertil Lundman 26/11 1959, BLB, UUB.

Brev fran Lars Beckman till Bertil Lundman 26/1 1965, BLB, UUB.

Lars Beckman, "Om variationen av brun dgonfirg i norra Sverige”, Ymer 80:4
(1960), s. 256.

Lars Beckman & Per Kallstenius, "Blood Groups of Estonians: A1, A2, B, o and Rh”,
Journal of Heredlity 50:6 (1959), s. 287.

Lars Beckman, ”Serumproteingrupper och antropologi”, Ymer 81:2 (1961b), s. 103.
Lars Beckman 1961a, s. 234.

Lars Beckman, "On the Anthropology of the Swedish Lapps”, i Lapponica: Essays
Presented to Israel Ruong 26.5.63, red. Furumark (Uppsala 1964), s. 35-36.

Min framstillning av “zigenarundersékningen” bygger helt pa Ida Ohlsson al Fakirs
fornimliga studie. Se Ohlsson al Fakir 201s.

Boaz 2012, s. 42—45.

Citatet dr himtat frin Ohlsson al Fakir 2015, s. 217.

Resultaten frin blodgruppsundersékningen presenterades i Lars Beckman et al.,
"Distribution of Blood and Serum Groups in a Swedish Gypsy Population”, Acta
Genetica 15 (1965).

Lars Beckman & John Takman, ”On the Anthropology of a Swedish Gypsy Popula-
tion”, Hereditas 53:1-2 (1965), s. 273, 279. Samma rasifierande kunskapsansprik upp-
repades i Takmans avhandling elva ir senare. Se John Takman, 7he Gypsies in Sweden:
A Socio-Medical Study (Stockholm 1976), s. s1-53.

Beckman & Takman 196, s. 273.

Beckman & Takman 1965, s. 279—280.

David Larsson Heidenblad, "Miljchumaniora pi 1960-talet? Birgitta Odéns miljs-
historiska initiativ och skissernas historiografi”, Scandia 85:1 (2019), s. 37, 58.

Verksamhetsberittelse for 1957/58, Ar:4, SIRB, UUB.
Susan Lindee & Joanna Radin, "Patrons of the Human Experience: A History of

the Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research, 1941-2016", Current
Anthropology 57:S14 (2016).

Vassiliky Bettt Smocovitis, "Humanizing Evolution: Anthropology, the Evolutio-
nary Synthesis, and the Prehistory of Biological Anthropology, 1927-1962", Current
Anthropology 53:Ss (2012), s. 115-121.

Forskningsansokan till The Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research
27/10 1958, B2:1, IMG, UUA.

Brev fran Jan Arvid Book till Leslie C Dunn s/12 1958, B2:1, brev frin Leslie C Dunn
till Jan Arvid Book 30/10 1958, Ex:2, IMG, UUA.
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PM anggende anstillning at Lars Beckman 7/3 1963, brev frin Jan Arvid Book dill
Statens medicinska forskningsrad 7/3 1963, brev fran Jan Arvid Book till Carl-Henry
Alstrom 7/3 1963, F6:11, IMG, UUA.

Brev frin Lars Beckman till Statens medicinska forskningsrad 18/1 1967, brev frin
Jan Arvid Book till Statens medicinska forskningsrad 20/1 1967, brev fran Jan Arvid
Book till Knut och Alice Wallenbergs stiftelse 9/3 1967, F6:13, IMG, UUA.
Verksamhetsberittelser for 1966 & 1976/77, Fr:1, IMG, UUA.

Beckman skrev i ett brev att han varen 1975 planerade att ge en doktorandkurs i
beteendegenetik som bland annat skulle behandla "intelligensens nedirvning och
skillnader mellan raser, socialgrupper och kén”. Se brev frin Lars Beckman till Arne
Miintzing 25/11 1974, volymen “Inkommande post 1974~79”, Arne Miintzings arkiv
(AMA), LUB.

Lars Beckman et al., "Population Studies in Northern Sweden: Variations of ABo
and Rh Blood Group Gene Frequencies in Time and Space”, Hereditas 72:2 (1972),
s. 183, 194.

Se fr.a. Lars Beckman, Samerna — en genetiskt unik urbefolkning: Fyra decenniers gene-
tiska studier av svenska samer — frin blodgrupper till mitokondriellt DNA (Umea 1996).
Se t.ex. "Femte spalten”, Affonbladet 10/ 4 1973; "Bade farligt och skitigt jobb: Arvs-
anlag och cancer riskerna”, Dagens Nyheter 8/11 1977.

6. Rasforskaren Bertil Lundman
Bertil Lundman, "Folktypsundersokningar i Dalarna VIII”, i Dalarnas hembygdsbok
1940 (Falun 1940a), s. 111.

Bertil Lundman, ”Folktypsundersékningar i Dalarna”, i Dalarnas hembygdsbok 1938
(Falun 1938), s. 6o.

Lundman ansékte 1937 om att f4 studera material som forvarades vid Rasbiologiska
institutet men fick avslag av Dahlberg. Se styrelseprotokoll 11/12 1937 § 7, A1:3, SIRB,
UUB.

Annu under 1960-talet understrok Lundman i sitt undervisningsmaterial hur vik-
tigt det var att skaffa sig “forbindelser med ledande personer” inom de grupper som
skulle undersdkas. Se Bertil Lundman, Handledning vid kurs i antropologisk under-
sokningsteknik (Uppsala 1963), s. 1.

Bertil Lundman, "Folketypsundersdkningar i Dalarna”, i Dalarnas hembygdsbok (Falun
1937), 5. 91-92.
Se t.ex. Bertil Lundman, "Folktypsundersékningar i 6vre Dalarna”, i Dalarnas hem-

bygdsbok (Falun 1933), s. 61.

Brev frdn Erik Bjork till Bertil Lundman 6/10 1943, BLB, UUB.
Lundman 1938, s. 76.

Bertil Lundman, Dala-allmogens antropologi (Uppsala 194s), s. 12.
Lundman 1937, s. 79.
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Bertil Lundman, "Folktypsundersékningar i dvre Dalarna”, i Dalarnas hembygdsbok
(Falun 19352), s. 40.

Bertil Lundman, "Folktypsundersékningar i ovre Dalarna”, i Dalarnas hembygdsbok
(Falun 1934), s. 124.

Lundman 1938, s. 83.
Lundman 1937, s. 86.

Bertil Lundman, "Folktypsundersdkningar i évre Dalarna’, i Dalarnas hembygdsbok
(Falun 1936a), s. 95.

Lundman 1933, s. 74.

Lundman 1937, s. 113.

Lundman 19404, s. 140-141.

Lundman 1934, s. 119.

Lundman 1945, s. 11-12, 75—79.

Lundman 1945, s. 47.

Lundman 194s, s. 49—50.

Lundman 194s, s. 52.

Bertil Lundman, Nordens rastyper (Stockholm 1940b), s. 31-35.
Lundman 1940b, s. 8. Kursivering i original.
Lundman 1940b, s. 12.

Lundman 1940b, s. 9, 73.

Patrik Hall, Den svenskaste historien: Nationalism i Sverige under sex sekler (Stockholm
2000), s. 226-239.

Bertil Lundman, Jordens manniskoraser och folkstammar (Uppsala 1943), s. 9.
Lundman 1943, s. 23, 37, 253.

Lundman 1943, s. 33.

Lundman 1943, s. s1—s2. Kursivering i original.

Lundman 1943, s. 198.

Lundman 1943, s. 200—201. Kursivering i original.

Bertil Lundman, ”Ein orientaliformes Rassenelement der Schwedischen Bevolke-
rung’, Zeitschrift fiir Rassenkunde 2:2 (1935b), s. 161.

Bertil Lundman, "Raum und Typus in Siid- und Mittelschweden”, Zeitschrift fiir
Rassenkunde 4:3 (1936b), s. 248—249.

Brev fran Thordar Quelprud till Bertil Lundman 3/5 1944, BLB, UUB. Om Quel-
pruds bakgrund, se Schmuhl 2008, s. 174.

Brev frin Bertil Lundman till Bengt Hildebrand 26/3 1938, Bengt Hildebrands arkiv,
LUB.

Maria Bjorkman, Patrik Lundell & Sven Widmalm, "De intellektuellas férraderi?”,
i De intellekruellas forrideri? Intellektuellt urbyte mellan Sverige och Tredje riket, red.
Bjorkman, Lundell & Widmalm (Lund 2016), s. 12.
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Lena Berggren, Blodets renbet: En historisk studie av svensk antisemitism (Malmé
2014), S. 71-72.

Berggren 2014, s. 363-378.

"Nordrasen och Europa”, Sverige Fritt 23/4 1937.

Brev fran Harry Bergquist till Bertil Lundman 9/6 1944, BLB, UUB. Om Bergquists
politiska position, se Per Hdjeberg, Utmanad av ondskan: Den svenska lirarkdren och
nazismen 1933—1945 (Lund 2011), s. 158—161.

Larsmo 2007, s. 31-32, 102-103.

Lars Edgren, ”Sture Bolin: Historia och politik i en édesmittad tid”, i Historia och
historiker: Om Lunds universitet genom 350 dr, red. Edgren (Lund 2018), s. 110; Lo6w

2004, S. 67, 114—115, 207, 443—444.
Bertil Lundman, "Folkddd och rasfriga: Nagra reflexioner”, i Heimdals drsskrift 1939,
red. Fredborg (Stockholm 1939), s. 24.

”Tva Uppsaladisputationer”, Upsala Nya Tidning s/3 194s.
Bjorkman 2019, s. 97.

Hikan Gunneriusson, “En lyckad disputation”, i Nitverk i historisk forskning: Meta-
for, metod eller teori?, red. Aronsson, Fagerlund & Samuelson (Vixj 1999), s. 278—
288.

Lundman 1987, s. 37.

Lundman 1945, s. 9. Formuleringen lyder: ”Gaston Backman, min siste och frimste
ldrare, tackar jag varmt for den tid och det intresse han skinkt min forskning [...].
Den ingdende dryftning han, trots sin av undervisning och banbrytande vetenskap-
ligt arbete starkt upptagna tid, dgnat mina forskningsmetoder och resultat ha i hog
grad verkat frimjande pd desamma.”

Utlitande av Gaston Backman 28/2 1945 (bilaga 2/5 1945 § 2b), Atc:47, Filosofiska
Jakultetens arkiv (FFA), UUA.

Utldtande av Gunnar Dahlberg 23/3 1945 (bilaga 2/5 1945 § 2¢), Aic:47, FFA, UUA.
Utlitande av Herman Wold 28/4 1945 (bilaga 2/5 1945 § 2k), Atc:47, FFA, UUA.
Lundman 1945, s. 8.

Brev fran Gaston Backman till Einar Du Rietz 6/4 1945 (bilaga 2/5 1945 § 2f), A1c:47,
FFA, UUA.

Utlitande av betygsnimnden 2/5 1945 (bilaga 2/5 1945 § 2a), protokoll 2/5 1945 § 2,
Arc:47, FFA, UUA.

Utlatande av Gaston Backman 24/10 1945 (bilaga 29/5 1946 § 16a), A1c:48, FFA, UUA.
Utlitande av Sten Wahlund 19/5 1946 (bilaga 29/5 1946 § 16¢), A1c:48, FFA, UUA.
Utldtande av David Holmdahl 15/5 1946 (bilaga 29/5 1946 § 16b), A1c:48, FFA, UUA.

Bertil Lundman, Raser och folkstockar i Baltoskandia: En éversikt (Uppsala 1946a),
sirskilt s. 10, 13, 25, 3334, 40, 58.

Bertil Lundman, Nutidens méinniskoraser (Uppsala 1946b), s. 34, 58.
Lundman 1946b, s. 8.
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NOTER KAPITEL 6, S. 161—168

Lundman 1946b, s. 62.

Bertil Lundman, Erinringar mot vissa utlitanden av professorerna G Dahlberg, D
Holmdahl och S Wahlund rirande min produktion (Uppsala 1947), s. 1-6.

Utlitande av Gaston Backman 27/4 1947 (bilaga 16/5 1947 § 4a), Aic:49, FFA, UUA.
Utlitande av Gunnar Dahlberg 13/5 1947 (bilaga 16/5 1947 § 4b), A1c:49, FFA, UUA.
Lundman 194s, s. 8.

Utlétande av Kaarlo Hildén 30/4 1947 (bilaga 16/5 1947 § 4¢), A1c:49, FFA, UUA.

Fran och med 1954 frsokte universitetet utan framging skapa en fast lirartjinst at
Lundman. Se t.ex. yttrande till universitetskanslern 13/12 1960, A1:9, MINF, UUA.

Brev fran Bertil Elgstedt till Bertil Lundman 4/9 1951, brev fran Helge Ytterbom till
Bertil Lundman 25/3 1950, BLB, UUB.

Brev fran Rolf Arnstrom till Bertil Lundman 23/4 1950, brev fran Erik Elgqvist till
Bertil Lundman 3/6 1959, BLB, UUB.

Bertil Lundman, "Nagot litet om Skines antropologi, speciellt angiende trakten
kring O. Broby”, i Skdnes hembygdsforbunds drsbok 954 (Lund 1954a), s. 55—58.

Luther ska ha varit “ritt (grov-?)nordisk till sin linga och ndgot knotiga huvudform,
men mérk och med mediterran munform, dirjimte kanske ¢j utan slaviskt-finska
rasinslag (?)”. Lundman spekulerade ocksd “halvt pa lek” om “rittframheten och
kraften” i Luthers psyke hingde samman med det “grovnordiska” arvet. Se Bertil
Lundman, "Luther ur antropologisk synpunke: Ett forsok”, Religion och kultur 26:2
(19552), 5. 63-64.

Bertil Lundman, ”Tjérnbornas rastyp och ursprung: Nagra konturer med utblickar
mot dmnet Forntida orientaliska forbindelser med Visteuropa”, i Géteborgs och
Bohuslins fornminnesforenings tidskrift 1949—s0 (Géteborg 1952a), s. 1.

Lundman 19524, s. 6—7.

Lundman utvecklade teorin dven i Bertil Lundman, ”The Problem of Ancient Orien-
tal Shipping on the North Sea: Anthropological Contributions to the Discussion on
the Existence of More or Less Direct Maritime Trade between the Eastern Mediter-
ranean Countries and Northwestern Europe”, Journal of Near Eastern Studies 16:2
(1957a), s. 112—114.

Se brev fran Knut Norborg till Bertil Lundman 9/4 1959, BLB, UUB.

Bengt Hubendick, recension i Géteborgs Handels- och Sjifarts-Tidning 7/6 1967. Se
dven Erik Skye, recension i Upsala Nya Tidning 25/8 1967.

Bertil Lundman, Umriss der Rassenkunde des Menschen in geschichtlicher Zeit (Kdpen-
hamn 1952b), s. 4-21. Se dven Bertil Lundman, "Nagot om de minskliga blodgrup-
pernas geografi”, Ymer 76:2 (1956a).

Bertil Lundman, Jordens folk: En dversikt med sirskild hinsyn till sprik och ras (Upp-
sala 1962a), s. 3. Se dven Bertil Lundman, "Néigra av den minskliga rasgeografiens
och rassystematikens problem”, Finsk tidskrift 72:1 (1948), s. 27.

Se t.ex. Lundman 1962a, s. 10—11; Bertil Lundman, Geographische Anthropologie: Ras-
sen und Vilker der Erde (Stuttgart 1967a), s. 104.
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NOTER KAPITEL 6, S. 169—173

Lundman 1952b, s. 43; Lundman 19624, s. 12-13.
Lundman 1952b, s. 16, 22.

Bertil Lundman, "Biologi och antropologi: Nigot om samspelet mellan fysisk typ
och naturmiljé pé primitiva kulturstadier”, Ymer 75:2 (1955b), s. 118.

Lundman 1962a, s. 53.
Lundman 1967a, s. 35.

Bertil Lundman, "Antropologi och historia: Négra reflektioner”, Historisk tidskrift
76 (1956b), s. 425—426; Bertil Lundman, "Fertility, Racial Type and Type of Agricul-
ture in Early Modern Sweden”, i Arctica: Essays Presented to Ake Campbell 1.5.1956,
red. Furumark et al. (Stockholm 1956¢), s. 36—40.

Bertil Lundman, "Blodgrupper och fornforskning”, Fornvinnen s (1957b), s. 308—
313.

Brev frin Sven Danell till Bertil Lundman 7/10 1938 & 20/12 1938, BLB, UUB.
Lundman 1940b, s. 67; Lundman 1943, s. 91; Bertil Lundman, ”Blutgruppen und
Stammeskunde der Juden”, Orientalia Suecana 6 (1957c), s. 107—114; Lundman
1962a, s. 31-32; Lundman 1967a, s. 130-131.

Brev frin Karl Erik Nidsmark till Bertil Lundman 3/8 1945, brev fran Curt Mossberg
till Bertil Lundman 17/9 1964, BLB, UUB.

Bertil Lundman, “Judafolkets utveckling: Nigra nyare forskningsrén och teorier”,
Religion och kultur 27/ 4 (1956d), s. 142.

Lundman 1946b, s. 38.

Angaende termen soft denial, se Maria Katlsson, Cultures of Denial: Comparing
Holocaust and Armenian Genocide Denial (Lund 2015), s. 120-121, 150—I5I.

Lundman 1940b, s. 65-66.
Lundman 1946b, s. 40.
Lundman 1943, s. 174.

Utredning om dmnet fysisk antropologi 25/10 1960, Ar:9; utredning om dmnet fysisk
antropologi 1967 (bilaga § 330a), A1:38, MINF, UUA.

Uppsala universitets katalog varterminen 1949, s. 55; hostterminen 1949, s. 54; varter-
minen 1950, s. 57; hdstterminen 1950, s. §8; virterminen 1952, s. §8; hostterminen
1952, s. 70 (Uppsala 1949—52).

"De lynniga lapparna”, Dagens Nyheter 7/12 1959.

Eva F Dahlgren, Farfar var rasbiolog: En berittelse om miénniskovirde igir och idag
(Stockholm 2003), s. 143.

Bertil Lundman, ”Svenska rastyper i skolan”, Medlemsblad for biologilirarnas foren-
ing 16:4 (1950), s. I3L.

Se tex. Uppsala universitets katalog virterminen 1960, s. 96; héstterminen 1960
(Uppsala 1960-61), s. 98.

Uppsala universitets katalog varterminen 1961, s. 102; hdstterminen 1961, s. 115. Se
dven Kungl. universitetets i Uppsala redogorelse for det akademiska dret 1953—1954 (Upp-
sala 1955), s. 165.
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Bertil Lundman, ”Anthropological, Sociological and Psychological Investigations of
Swedish School Children, Mankind Quarterly april (1972), s. 189-190, 197-198.

Birgitta Odén, Forskarutbildningens forindringar 1890—1975: Historia, statskunskap,
kulturgeografi, ekonomisk historia (Lund 1991), s. 269, 309-310.

Brev frin Hugo Bolin till matematisk-naturvetenskapliga fakulteten i Uppsala 21/5
1960 (kopia), BLB, UUB.

Skrivelse frin Bertil Lundman 1/6 1969 (bilaga 17/2 70 § 62:21), A1:48, MNF, UUA.
Brev frin Curt Mossberg till Bertil Lundman 11/3 1960, BLB, UUB.

Bertil Lundman, "Rasgeografiska bidrag till Sydsmalands bebyggelsehistoria”, i
Hyltén-Cavallius-foreningens drsbok 1940 (Vixjo 1940c).

Curt Mossberg, Bidrag till sydistra Sveriges fysiska antropologi grundat pé analys av
blodgrupperade virnpliktiga, jimte bebyggelsehistoriska notiser (Vixj6 1969), s. 4.

Curt Mossberg, Bidrag till sydistra Sveriges antropologi (Vixjo 1987).

Angiende Hultén, se Andrés Brink Pinto & Johan Pries, 30 november: Kampen om
Lund 19852008 (Lund 2013), s. 8, 13—14.

Brev fran Lars Hultén till Bertil Lundman 4/5 1963, BLB, UUB.
Se t.ex. brev frin Lars Hultén till Bertil Lundman 14/2 1972, BLB, UUB.
"Rutan”, Dagens Nyheter 8/10 1967.

Protokoll 25/5 1966 § 3, A1:33, MNF, UUA; Uppsala universitets katalog hostterminen
1968, s. 136; varterminen 1969, s. 63; hostterminen 1969 (Uppsala 1968—69), s. 147.

Forslag till studieplan 1967 (bilaga § 330b), Ar:38, MNF, UUA.

Utredning om dmnet fysisk antropologi 1967 (bilaga § 330a), A1:38, MNF, UUA.
Forslag till litteraturlista 1967 (bilaga § 330c), A1:38, MNF, UUA.

Protokoll 10/10 1967 § 330, A1:38, MNF, UUA.

Yttrande frin matematisk-naturvetenskapliga fakulteten vid Stockholms universitet
9/11 1967 (bilaga 26/3 68 § 96:14), Ar:41, MNF, UUA.

Yttrande frin matematisk-naturvetenskapliga fakulteten vid Goteborgs universi-
tet 24/11 1967, yttrande frin filosofiska fakulteten vid Umed universitet 12/12 1967,
yttrande frin matematisk-naturvetenskapliga fakulteten vid Lunds universitet 13/12
1967 (bilaga 26/3 68 § 96:14), Ar:41, MNF, UUA.

Jag har gitt igenom matematisk-naturvetenskapliga fakultetens protokoll fram till
och med 1971.

Bjérkman 2019, s. 88.
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7. Internationella nitverk och kunskapsspridning

EN:s konventioner om mdnskliga rittigheter (Stockholm 2011), s. 3.

Anthony Q Hazard Jr, Postwar Anti-Racism: The United States, Unesco, and “Race’,
1945-1968 (New York 2012), s. 35-37.

Brev fran Gunnar Dahlberg till Arthur Ramos 1/11 1949, Folder 323.12 Aro2 ("State-
ment on Race, Part I”), Unesco Archives i Paris.

Hazard Jr 2012, s. 39.

Four Statements on the Race Question (Paris 1969), s. 30-33.
Four Statements on the Race Question 1969, s. 32—34.
Brattain 2007, s. 1397-1398.

Reardon 200¢, s. 29.

Perrin Selcer, "Beyond the Cephalic Index: Negotiating Politics to Produce Unesco’s
Scientific Statements on Race”, Current Anthropology 53:Ss (2012), s. 179.

Brev till Gunnar Dahlberg frin Alfred Métraux 19/2 1951, 18/5 1951 & 25/6 1951, Fol-
der 323.12 Aro2 ("Statement on Race, Part II”), Unesco Archives i Paris.

Four Statements on the Race Question 1969, s. 41. Den engelska originalformule-
ringen var: "It is possible though not proved, that some types of innate capacity for
intellectual and emotional responses are commoner in one human group than in
another.”

Alice L Conklin, In the Museum of Man: Race, Anthropology, and Empire in France,
1850—1950 (Ithaca 2013), s. 329—330; Poul Duedahl, ”Out of the House: On the Glo-
bal History of Unesco, 1945—2015", i A History of Unesco: Global Actions and Impacts,
red. Duedahl (Basingstoke 2016), s. 5—6.

Duedahl 2016, s. 6.

Duedahl 2017, s. 216—222.

Radsprotokoll 1/2 1951 § 4, Ata:4, Svenska Unescorddet, RA.
Bordssamtal i rasfrigan (Stockholm 1955), s. 11.

Bordssamtal i rasfrigan 1955, s. 8-9, 30-36.

Bordssamtal i rasfrigan 1955, s. 91.

Herbert Tingsten, recension i Dagens Nyheter 4/6 1955; Ragnar Jirlow, recension i
Vestmanlands Lins Tidning 10/6 1955.

Ake Nordin, recension i Morgon-Tidningen 21/7 1955; Nils Runeby, recension i
Arbetarbladet 21/7 1955; Erik Akerlund, recension i Arbetet 22/1 1956.

Gunnar Svirdson, recension i Expressen 417 1955 & 7/7 1955.
Gunnar Johnsson, "Nya rasmyter”, Sydsvenska Dagbladet 17/12 1955.
Gunnar Svirdson, "Ras och biologi”, Sydsvenska Dagblader 18/1 1956.

Jenny Bangham, "What is Race? Unesco, Mass Communication and Human Gene-
tics in the Early 1950s”, History of the Human Sciences 28:5 (2015), s. 86—92.
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NOTER KAPITEL 7, S. 189—196

Arbetsutskottets protokoll 27/3 1953 § 2b, Ara:s; Rapporter till arbetsutskottets sam-
mantride 13/1 1954 punke s, A1a:6, Svenska Unescoridet, RA.

Gunnar Dahlberg (red.), Raser och folk (Stockholm 1955), s. 10, 66.
Dahlberg 1955, s. 5—6, 3638, 43.

Dahlberg 1955, s. 56-60.

Arbetsutskottets protokoll 9/10 1954 § 11, A1ar7, Svenska Unescoridet, RA.
Dahlberg 1955, s. 75.

Hiibinette 2021a, s. 37.

Dahlberg 1955, s. 84.

Protokoll frin ungdomskonferens i Nynidshamn 22/3 1953, F2:17, Svenska Unesco-

radet, RA.

Sven G Strand, recension i Virmlands Folkblad 2/11 1955; Paul Lindblom, recension i
Morgon-Tidningen 7/12 1955.

Nore Tenow, recension i Upsala Nya Tidning 15/11 1955.
Erik Akerlund, recension i Arbetet 22/1 1956.
Bengt Sjogren, recension i Kvillsposten 10/4 1956.

Bror Forsman, recension i Barometern 27/1 1956. Det bor betonas att det ir oklart
huruvida Forsman hade nagot inflytande dver tidningens bildsittning.

Gunnar Dahlberg & Joachim Israel, Raser och folk (Stockholm 1966), s. 100. Kursi-
vering i original.
Dahlberg & Israel 1966, s. 140.

Gudrun Ekeflo, recension i Aftonbladet 3/7 1966; Ernst Erik Ehnmark, recension i
Upsala Nya Tidning 18/10 1966.

Bertil Walldén, recension i Vestmanlands Lins Tidning s/10 1966.
Marianne Rasmuson, recension i Dagens Nyheter 4/10 1966.

Nils-Gustaf Gejvall, Westerhus: Medieval Population and Church in the Light of Skele-
tal Remains (Lund 1960), sirskilt s. 75—77, 89.

Brev frin Nils-Gustaf Gejvall till Bertil Lundman 17/10 1951, BLB, UUB.
Brev frin Nils-Gustaf Gejvall till Bertil Lundman 29/12 1958, BLB, UUB.

Brev frin Josef Almqvist till Bertil Lundman 24/7 1957, brev frin Ake Gillberg till
Bertil Lundman 10/5 1960, BLB, UUB.

Brev fran B.V. till Bertil Lundman 6/8 1945, brev fran A.W. till Bertil Lundman 6/12
1951, BLB, UUB.

Johan Ostling, "Nya nyanser av brunt: Utblick 6ver ett forskningsfilt”, i De inzel-
lektuellas forrideri? Intellektuellt uthyte mellan Sverige och Tredje riket, red. Bjérkman,
Lundell & Widmalm (Lund 2016), s. 338—339.

Holger Carlsson, Nazismen i Sverige: Ett varningsord (Stockholm 1942), s. 119. Lund-
man listades som en av de personer som héllit féredrag i Samfundet Manhem och
var litt att hitta genom bokens personregister.
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NOTER KAPITEL 7, S. 196—202

Brev fran Johanne Cederblad till Bertil Lundman 24/5 1946, BLB, UUB.

Brev frin Hermann Krause till Bertil Lundman 1960 (utan nirmare datering), BLB,
UUB. Formuleringen lyder i originaltext “der Weissen Rasse und inbesondere der
nordischen Menschen”.

Brev frin Harry Bergquist till Bertil Lundman 6/1 1951, BLB, UUB.
Brev fran Gottfried Kurth till Bertil Lundman 2/8 1953, BLB, UUB.
Brev frin Oswald Menghin till Bertil Lundman 29/4 1963, BLB, UUB.
Brev frin Kaj Birket-Smith till Bertil Lundman 1/4 1963, BLB, UUB.
Lundman 1967a, s. 2.

Lundman 194s, s. 8.

Klautke 2007, s. 35.

Om Verschuer, se Marek Kohn, 7he Race Gallery: The Return of Racial Science
(London 1995), s. 36—38; Schafft 2004, s. 171-172, 182; Schmuhl 2008, s. 160, 387—
388.

Brev fran Otmar Freiherr von Verschuer till Bertil Lundman 11/1 1952, BLB, UUB.
Hagerman 2015, s. 213-217, 240.

Brev frin Hans F K Giinther till Bertil Lundman 12/3 1958, BLB, UUB.

Schafft 2004, s. 230; Klautke 2007, s. 35; Kohn 1995, s. 38-39.

Brev frin Ilse Schwidetzky till Bertil Lundman 18/5 1961 & 28/4 1965, BLB, UUB.

Bertil Lundman, "Die Anthropologie in und nach dem zweiten Weltkrieg in Nord-
europa’, Homo: Internationale Zeitschrift fiir die vergleichende Biologie der Menschen 2
(1951); Bertil Lundman, "Die Augen-Pigmentierung in Dalarna, Schweden”, Homo:
Internationale Zeitschrift fiir die vergleichende Biologie der Menschen s (1954b).

Bjoérkman 2019, s. 74, 101

Kiihl 2013, s. 162-169; Tucker 2002, s. 78—79, 90—99; Winston 1998, s. 189—192, 193,
203.

Lundman 1956a, s. 97. Se dven Lundman 1956b, s. 424.
Brev frin Donald A Swan till Bertil Lundman 30/6 1961, BLB, UUB.
Brev frin Donald A Swan till Bertil Lundman 4/11 1961, BLB, UUB.

Bertil Lundman, "Race, Language, and the History of Peoples”, Mankind Quarterly
april (1962b), s. 278; Bertil Lundman, "The Racial History of Scandinavia: An Out-
line”, Mankind Quarterly oktober (1962¢), s. 96.

Den enda originalforskning han publicerade i tidskriften var Lundman 1972. En del
av artiklarna samlades senare i en bok som IAAEE gav ut. Se Bertil Lundman, 7he
Races and Peoples of Europe (New York 1977).

Brev frdn Donald A Swan till Bertil Lundman 31/5 1962, 14/9 1963 & 8/10 1963, BLB,
UUB.

Brev frain Donald A Swan till Bertil Lundman 17/4 1963, BLB, UUB.
Brev frin Donald A Swan till Bertil Lundman 15/12 1961, BLB, UUB.
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NOTER KAPITEL 7 & 8, 5. 202—212

Lars Beckman, "The Mankind Quarterly: Suspekt forum f6r nyracism”, Upsala Nya
Tidning s/3 1962. Liknande varningar formulerades ocksd av den finlandssvenske
paleontologen Bjorn Kurtén i ”Antropologisk rashets”, Dagens Nyheter 30/4 1962.
Brev frin Donald A Swan till Bertil Lundman 1o/10 1963, BLB, UUB.

Bertil Lundman, "Race and Anthropology”, i Race and Modern Science: A Collection
of Essays by Biologisss, Anthropologists, Sociologists and Psychologists, red. Kuttner (New
York 1967b), s. 12, 21.

8. Rasbegreppet i offentligheten

Hiibinette 2021a, s. 14, 99-100, 115, 128, 141, 158, 394, 403—404.

”"Nazi-skrift sprids bland gymnasieungdom”, Affonblader 21/1 1962. Det ir histori-
kern Bjérn Lundberg vid Lunds universitet som uppticke skriften och uppmirksam-
mat mig pi den. Fér detta tackar jag varmast.

Rehnvall & Zakrisson, Genetik och antropologi (Stockholm 1961), s. 24.

Henrik Bachner, Aterkomsten: Antisemitism i Sverige efter 1945 (Stockholm 2004),
s. 137—142; Carlsson 2021, s. 297—298.

“Forticke raspropaganda”, Tidning for Sveriges liroverk 27/1 1962; ”Skolans ideolo-
giska forsvarsberedskap”, Tidning for Sveriges liroverk 10/2 1962; "Unga stockholms-
studenter skrev rasskriften som spreds i skolorna”, Affonbladet 29/1 1962.

Se t.ex. Carolina Jonsson Malm, Az plantera ett barn: Internationella adoptioner och
assisterad befrukining i svensk reproduktionspolitik (Lund 2011), s. 80-81.

Tobias Hiibinette, Adopterad: En bok om Sveriges sista rasdebatt (Stockholm 2021b),
s. 8—9.

Richard Sterner, ”Varfor inte firgade adoptivbarn?”, Tiden nr 2 1962.

Brev fran Jan Arvid Book till Arne Méller 10/5 1962, B2:3, IMG, UUA.

Jan Arvid Book, Ett replikskifte”, Ziden nr 5 1962; Richard Sterner, ”Fostran till
fargblindhet”, Tiden nr 5 1962.

Per Wirtén, Herbert Tingstens sista dagar: Berdttelsen om etr liv (Stockholm 2013),
s. 178-180.

Herbert Tingsten, "Undervisning i rasférdomar”, Dagens Nyheter 29/11 1959.
Lundman medgav dock i en intervju att vissa kursbdcker var nigot forildrade.
Se "Varfor all denna uppstindelse om rasliran?”, Affonblader 2/12 1959. 1 &vrigt
inskrinkte han sig till en insindare dir han lyfte fram att en av texterna pa littera-
turlistan var skriven av en judisk forskare och dirfor inte kunde vara antisemitisk. Se
Bertil Lundman, insindare i Svenska Dagbladet 6/12 1959.

Se t.ex. brev frdn Sven Danell till Bertil Lundman 15/12 1959, brev frin Nils-Gustaf
Gejvall till Bertil Lundman 4/12 1959, BLB, UUB.

Brev frén Henric von Schwerin till Bertil Lundman 17/12 1959, BLB, UUB. Angi-
ende von Schwerins kopplingar till Nysvenska rorelsen, se Armas Sastamoinen,
Nynazismen (Stockholm 1962), s. 22.
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NOTER KAPITEL 8, S. 212—220

Bo Wickman, insindare i Svenska Dagbladet 6/12 1959. Se dven Bo Wickman, "Fri-
gan om lapparnas ursprung”, Svenska Dagbladet 25/11 1955.

Bachner 2004, s. 128.

Aron Borelius, insindare i Lunds Dagblad 16/12 1959.

Elf G Johnsson, "Lundman i skottgluggen”, Ergo 12/12 1959.
”Chockerande lirobdcker”, Dagens Nyheter 30/11 1959.

"Raspropaganda i Uppsala”, Stockholms- Tidningen 1/12 1959; "1dag”, Goteborgs Handels-
och Sjifarts-Tidning 1/12 1959.

Anna Larsson, Det moderna sambillets vetenskap: Om etableringen av sociologi i Sverige
1930—1955 (Umed 2001), s. 87—99.

Torgny T:son Segerstedt, "Den akademiska friheten”, Géteborgs Handels- och Sjofarts-
Tidning 4/12 1959.

Herbert Tingsten, ledarartikel i Dagens Nybeter 1/12 1959.

Skrivelse fran universitetskanslern 30/11 1959 (bilaga 15/12 59 § 15), A1:7, MNF, UUA.
Skrivelse frin Bertil Lundman 7/12 1959 (bilaga 9/12 59 § 2b), A2:2, MNF, UUA.
Bjorkman 2019, s. 98—99.

Forslag till studieplan 1960 (bilaga 26/1 60 § 12¢), A1:8, MNF, UUA.
Fakultetsprotokoll 5/2 1960 § 2, Ar:8, MNF, UUA.

Omarbetat forslag till studieplan 1960 (bilaga 8/3 6o § 2a); fakultetsprotokoll 8/3
1960 S2, A1:8, MNF, UUA.

Hiibinette 2021a, s. 162.

"Docenten som har gjort rasforake till ‘vetenskap™, Aftonblader 24/11 1971.
Brev frin Hugo Bolin till Bertil Lundman 25/11 1971, BLB, UUB.
Bjorkman 2019, s. 98-99.

Se t.ex. Bror Forsman, ”Olikhet trots jimlikhet och broderskap”, Barometern 21/1
1960; Bror Forsman, "Biologi och ideologi”, Barometern 21/3 1960.

Bror Forsman, Fribet, OLIKHET, broderskap: Biologiska uppsatser och debattinligg
(Stockholm 1962), s. 33.

Leif Carlsson, recension i Svenska Dagbladet 2/4 1962; Bengt Hubendick, recension i
Goteborgs- Handels och Sjofarts Tidning 16/4 1962. Se dven Bertil Hanstrém, recension
i Sydsvenska Dagbladet 13/4 1962; signaturen “Fbg”, recension i Barometern 18/4 1962.

Paul Lindblom, recension i Arbetet 4/5 1962.

Lars Beckman, recension i Upsala Nya Tidning 13/12 1962.
Lars Beckman, Ras och rasfordomar (Uppsala 1966), s. 34.
Beckman 1966, s. 47—48, 85.

Beckman 1966, s. 64—65, 66—70, 79.

Bertil Pfannenstill, recension i Sydsvenska Dagbladet 22/11 1966. Se for fler recensio-
ner med liknande innehdll Leif Carlsson, recension i Svenska Dagbladet 29/ 4 1966;
Claes Wirsén, recension i Expressen 415 1966; Ake Berglund, recension i Sundsvalls
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NOTER KAPITEL 8, S. 220—228

Tidning 4/5 1966; Lisa Genell-Harrie, recension i Arbeter 18/5 1966; Hans Forssman,
recension i Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning 26/5 1966; Ernst Erik Ehnmark,
recension i Upsala Nya Tidning 28/5 1966.

Bror Forsman, recension i Barometern 27/5 1966.

Lars Beckman, Om sociologférdomar”, Upsala Nya Tidning 216 1966.
Marianne Rasmuson, recension i Dagens Nyheter 27/5 1966.

Hansson 2013, s. 71-80.

Bjorkman 2016, s. 165-166.

Brev frin Bertil Lundman till Folke Henschen 26/3 1970, Folke Henschens samling
(FHS), Hagstromerbiblioteket (HB). Lundmans formulering 16d i sin helhet: "Tra-
kigt med (de déd forb.) Bonniers” och davidsstjirnan var tecknad alldeles under

ordet ’dod”.

Brev fran Bertil Lundman till Folke Henschen 6/9 1970, 24/9 1970 & 2/11 1970, brev
fran Donald A Swan till Folke Henschen 24/12 1970, FHS, HB.

Folke Henschen, Minniskans utveckling i ljuset av hereditet och tradition, selektion och
milji (Stockholm 1971), 5. 7-8.

Henschen 1971, s. 38—56, 72, 83-92.

Henschen 1971, s. 8, 27, 212.

Henschen 1971, s. 114-115.

Henschen 1971, s. 23, 177. Kursivering i original.
Henschen 1971, s. 186.

Bror Forsman, recension i Barometern 26/11 1971.

Hans Krook, recension i Svenska Dagbladet 6/2 1972. Se dven, f6r mer eller mindre
positiva recensioner, Nils-Magnus Nilsson, recension i Giteborgs-Posten 14/2 1972;
Bengt Hubendick, recension i Giteborgs Handels- och Sjifarts-Tidning 21/3 1972;
Birger Pejler, recension i Upsala Nya Tidning 10/11 1972.

Brev fran Bertil Lundman till Folke Henschen 31/12 1971, FHS, HB.

Brev frin Bror Forsman till Folke Henschen 17/9 1972, FHS, HB.

Larsson Heidenblad 2021, s. 37, 178.

Brev frin Bengt Hubendick till Bertil Lundman 28/6 1962, BLB, UUB.

Bengt Hubendick, Areranvint hjirnskrot: Ur en biologs minnen (Stockholm 1989),
s. 193.

Odaterat forelisningsmanuskript med titeln ”Vad ir ras?”, volym 17:2, Bengt Huben-

dicks arkiv, Umea universitetsbibliotek. Att jag daterar manuskriptet till aren 1965—
72 beror pé dess placering i arkivet.

Sellstrém 1999, s. 113, 137, 152.

Gunnar Helander, "Vira rasegenskaper — de finns inte”, Giteborgs Handels- och
Sjofarts-Tidning 1815 1972.

Bengt Hubendick, "Visst finns rasegenskaper”, Géteborgs Handels- och Sjifarts-
Tidning 26/5 1972.
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NOTER KAPITEL 8, S. 228—238

Gunnar Helander, “Jasa, har vi rasegenskaper?”, Goteborgs Handels- och Sjofarts-
Tidning 30/s 1972.

Bengt Hubendick, "Raser dn en ging”, Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning 216
1972.

Bengt Hubendick, Lisebok for politiker — och alla andra: Basinsike for en bittre véirld
(Goéteborg 1972).

Bengt Hubendick, "Ras, déd, liv och pina”, Giteborgs Handels- och Sjifarts-Tidning
26/21973.

Karl Erik Lagerlsf, "Spekulationer om ras ¢j vetenskap”, Goteborgs Handels- och
Sjofarts-Tidning 2/3 1973. Se dven Peter Adler, "Ras, forskning och objektivitet”,
Goéteborgs Handels- och Sjifarts-Tidning 8/3 1973.

Lars-Konig Kénigsson, "De rysliga raserna’, Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning
15/3 1973.

Nils Bjérkman, “Forskning och objektivitet”, Gateborgs Handels- och Sjofarts-Tidning
15/3 1973. For fler recensioner som inte helt uteslét mentala rasskillnader, se iven Bo
Nerman, ”Vad finns det for positivt i att studera rasskillnader”, Goteborgs Handels- och
Sjofarss-Tidning 213 1973; Eskil Block, ”Supernazism eller limplighetstest”, Gateborgs
Handels- och Sjofarts-Tidning 2313 1973.

Marianne Rasmuson, "Rasblandningens sociala vidor kan motverkas genom upp-
fostran”, Nerikes Allehanda 29/11 1968.

Per Henrik Wallin, “Rasismens konkreta orsaker”, Nerikes Allehanda s/12 1968.
Evert Kumm, "Avskaffa rasbegreppet!”, Nerikes Allehanda s/12 1968.

Uttalandena gjordes i en intervju i Lennart Fredén et al., Arv eller miljé (Uppsala
1977), 8. 14-15.

Uppslagsordet "Minniskan” i Bra bockers lexikon (Hoganids 1978), band 16, s. 256—
257. Se dven Ericsson 2022, s. 162.

Tunlid 2004, s. 197-199.
Oredsson 1996, s. 155.

Arne Miintzing, "Ras och rasblandning”, i Tidsspegel: Aktuella uppsatser om vetenskap
och sambiille av tio Lunda-professorer (Stockholm 1942), s. 147.

Miintzing 1942, s. 149-154, 160—161.

Miintzing 1942, s. 155, I61.

Tunlid 2004, s. 282—283.

Arne Miintzing, A)ﬁlig/]etsforskning: En dversikt av metoder och huvudresultat (Stock-
holm 1953), s. 255.

Signaturen "—s”, recension i Blekinge Liins Tidning 10/6 1953; signaturen ”Sir”, recen-
sion i Ostergitlands Dagblad 717 1953; signaturen "—lo”, recension i Ostgita Corre-
spondenten 917 1953; signaturen S S—t”, recension i Svenska Dagbladet 16/7 1953;
signaturen C A L-n, recension i Goteborgs-Posten 20/7 1953; Gunnar Svirdson, recen-
sion i Expressen 21/7 1953; K G Liining, recension i Dagens Nybeter 22/7 1953; signatu-
ren "Kej”, recension i Vestmanlands Lins Tidning 20/7 1953; Hans Forssman, recen-
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NOTER KAPITEL 8, S. 238—243

sion i Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning 6/8 1953; Josef Almqpvist, recension i
Aftonblader 18/8 1953; Hans G Boman, recension i Stockholms-Tidningen 2219 1953;
Ernst Nilsson, recension i Skdnska Dagbladet 23/9 1953; Harald Hammer, recension
i Ostgiten 9/1 1954; Gosta Frobirj, recension i Ny Tid 10/1 1954; signaturen "N—1”,
recension i Upsala Nya Tidning 13/8 1954. 1 yttetligare ett fall nimndes kapitlet om
minniskoraser men utan att recensenten tog egen stillning till kunskapsanspriken.
Se Ake Nordin, recension i Morgon-Tidningen 7/10 1953.

Erik Bodman, recension i Kvillsposten 12/6 1953.

Brev frin Otto Lous Mohr till Arne Miintzing 30/10 1953, "Brev 1922-84”, AMA,
LUB.

Arne Miintzing, Arfilighetsforskning: En jversikt av metoder och huvudresultat. Andra
omarbetade upplagan (Stockholm 1960), s. 295.

Arne Miintzing, Arfilighetsforskning: En versikt av metoder och huvudresultat. Tredje
omarbetade upplagan (Stockholm 1964), s. 358.

Miintzing 1960, s. 293.

Arne Miintzing, A'rﬁ/ig/aetsforskning' En oversikt av metoder och huvudresultat. Fjirde
omarbetade upplagan (Stockholm 1971), 5. 466.

Arne Miintzing, A‘rﬁ/z'gbetsﬁrxkning: En oversikt av metoder och huvudresultat. Femte
omarbetade upplagan (Stockholm 1977), s. 467.

Utkast till radioféredrag om “rasproblem” 1973, "Manligt — kvinnligt m.m.”, AMA,
LUB.

Renskrivet manuskript till radioféredrag om “rasproblem” 1973, "Manligt — kvinn-
ligt m.m.”, AMA, LUB.

Brev frin Arne Miintzing till Berit Hrnqvist pd Skoloverstyrelsen 21/1 1974, "Brev
1922-84”, AMA, LUB.

Brev fran Arne Miintzing till Carin Osterberg pa Natur och Kultur 18/3 1974, ”Avga-
ende post 1974-79”, AMA, LUB.

Baker 1998, s. 213—214; Tucker 2002, s. 155.

Brev fran Arne Miintzing till Nils Erlandsson 15/1 1970, brev frin Arne Miintzing till
Staffan Norrman 27/11 1973, "Avgdende post 1968—73", AMA, LUB. Citatet ir him-
tat fran brevet till Norrman.

Arne Miinwzing, Varfor ir vi olika? Kvinna och man, svart och vit, kropp och sjil
(Stockholm 1976), s. 99-103.

Kerstin Anér, recension i Svenska Dagblader 8/10 1976. Se dven Inger Hullberg,
recension i Nerikes Allehanda 22/10 1976; Sven Britton, recension i Dagens Nybeter
13/2 1977; Karin Ahrland, recension i Sydsvenska Dagbladet 20/2 1977. Om Anér, se
Ostling, Jansson & Svensson Stringberg 2022, s. 191-192.

Se t.ex. Elisabeth Elgdn, Az ge sig sjilv makt: Grupp 8 och 1970-talets feminism (Gote-
borg 2015).

Bengt Hubendick, recension i Gateborgs-Posten 2/11 1976; Curt Mossberg, recension
i Smdlandsposten 1614 1977. Se dven K E Almered, recension i Norrkopings Tidningar
7/10 1976.
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105 Sven-Eric Liedman & Olof Rydén, recensioner i Sydsvenska Dagbladet 20/2 1977.

106 Michaél Wichter, recension i Orebro-Kuriren 23/11 1976. Om Wichters bakgrund, se
Malin Thor, Hechaluz — en rorelse i tid och rum: Tysk-judiska ungdomars exil i Sverige
1933—1943 (Vixjd 2005), s. 212, 318-327.
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Att Sverige en gang i tiden hade ett statligt institut for rasbiologi ar val
ként, liksom att det bedrevs omfattande rasforskning i Sverige under
1900-talets férsta decennier. Men vad hande egentligen med den
svenska rasforskningen efter 1930-talet — férsvann den bara?

| Vetenskapen som férsvann? genomfér historikern Martin Ericsson
den forsta systematiska undersokningen av svensk rasforskning fran
1930-talets mitt och fram till bérjan av 1970-talet. Det &r en historia om
en rasvetenskap som 6verlevde andra varldskrigets fasor och langre an
vi kanske vill tro hll emot nér kritiken véxte under efterkrigstiden.

Och om Statens institut for rasbiologi som aldrig lades ner, utan levde
vidare i annan form och under annat namn.

Ericsson visar att det inte fanns en enda svensk rasforsknings-
tradition utan tva. Den ena utgick fran Rasbiologiska institutets forsta
chef Herman Lundborg och hade tydliga kopplingar till nazismen och
andra hogerextrema rorelser. Den andra kan s&agas utga fran Lundborgs
eftertradare Gunnar Dahlberg och var i stéllet antinazistisk och i vissa
fall till och med antirasistisk. Men de bada traditionerna var 6verens
om att det fanns olika ménniskoraser och att det var meningsfullt att
férs6ka mata skillnader mellan dem.

Genom att félja den svenska rasforskningen fram mot 1900-talets
slut vacker boken ocksa viktiga fragor om var egen tid och dess
intresse for "ursprung” och "hdrkomst”. Hur vasensskilda ar egentligen
vara dagars dna-analyser fran de gamla rasforskningstraditionerna?
Tank om vi riskerar att stélla samma fragor som 1930-talets rasbiologi
fast med nya tekniker?
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